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Resumo:

No ano de 2012 o movimento da economia solidaria se organiza para a
realizacdo da V Plenaria Nacional de Economia Solidaria com o tema
“‘Economia solidaria: bem viver, cooperacdo e autogestdo para um
desenvolvimento justo e sustentavel”. Na vertente politica do debate aparecem
questbes relacionadas a sustentabilidade, emancipagdo, desenvolvimento,
diversidade, cidadania, territorialidade, entre outras, com o intuito de subsidiar
a compreensdo do tema proposto acima. Neste sentido, o objetivo desta
comunicagao é problematizar e relacionar os conceitos de economia solidéria,
bem viver e decrescimento que aparecem nos documentos de orientagdo para
as discussbes desde as plenarias municipais até o evento nacional.
Entendemos que este esforgo é valido uma vez que se propde a analisar trés
conceitos que, apesar de préximos, poucas vezes sao tratados em conjunto.
Ha varios textos que analisam, isoladamente, cada um deles, e a intencao
deste artigo € investigar em que medida eles convergem — ou nao — para um
mesmo projeto de sociedade.
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Introducao

A aproximacdo entre economia solidaria e bem viver estd presente no
documento final da Il Conferéncia Nacional de economia solidaria realizada em
2010.

A economia solidéria tem origens remotas na histéria das sociedades
humanas. Ela estd intimamente relacionada a Iuta pela
autodeterminacdo dos povos, ao reconhecimento do conceito de
bem-viver e se expressa cotidianamente nas lutas dos povos e
comunidades tradicionais contra a mercantilizacdo da vida, em favor
dos bens comuns, da gestdo comunitaria e da reciprocidade.
(CONFERENCIA NACIONAL DE ECONOMIA SOLIDARIA, 2, 2010,

p. 10)

Embora seja louvavel esta relagdo, a forma com que foi estabelecida
assemelha-se mais com um recurso retérico do que uma construgao tedrica
que estabelecesse um dialogo (necessario) entre ambas.

No ano de 2012 o documento de orientagdo da “V Plenaria Nacional de
Economia Solidaria” vincula a economia solidaria e o bem viver em seu tema:
“‘Economia solidaria: bem viver, cooperacdo e autogestdo para um
desenvolvimento justo e sustentavel.” No decorrer deste texto associa aqueles
conceitos ao do decrescimento, mas sem tratar destas relacées de forma mais
aprofundada.

Com o intuito de contribuir para o debate sobre os nexos entre economia
solidaria, bem viver e decrescimento, e das possibilidades dai advindas, é que
desenvolvemos este texto. Cada um dos conceitos € revisitado nas sec¢des
seqguintes, para que entdo nas consideracdes finais sejam tecidas avaliacdes

sobre possiveis enlaces.

1.Economia Solidaria

As origens histéricas da economia solidaria remontam ao cooperativismo
do século XIX que se constituiu como uma reacdo dos trabalhadores a
nascente revolugdo industrial. Tendo seu periodo de auge, o movimento
cooperativista sucumbiu a reacdo dos capitalistas, embora sem deixar de
existir.

As crises enfrentadas pelo Brasil nas décadas de 1980 e 1990 fizeram
vingar experiéncias de coletivos de trabalhadores que fizeram lembrar os ideais

cooperativistas. Partilhando dos mesmos valores e principios, embora num



contexto distinto, tais experiéncias passaram por uma espécie de atualizacao
para se adequar a este outro momento histérico.

Inicialmente apoiadas por segmentos da igreja, Ongs, incubadoras
universitarias, conquistou posteriormente apoio do governo federal. Durante a
edicao de Férum Social Mundial de 2003 foi anunciada a criacdo da Secretaria
Nacional de Economia Solidaria - SENAES, como compromisso assumido pelo
presidente eleito e fazendo-se cumprir uma demanda do movimento.

A criacao da SENAES como parte do Ministério do Trabalho e Emprego
garante um novo estatuto a economia solidaria, gerando novas esperancgas
sobre seu futuro. A incorporacdo da economia solidaria em estruturas
municipais e estaduais vem ocorrendo desde entdo, mas passados mais de 10
anos de sua criacdo o balanco é que a economia solidaria ainda é refém de
problemas anteriores a instituicido da secretaria nacional.

Na pagina da SENAES pode-se ler sobre a economia solidaria:

a economia solidaria aponta para uma nova légica de
desenvolvimento sustentavel com geracao de trabalho e distribuicao
de renda, mediante um crescimento econébmico com protecdo dos
ecossistemas. Seus resultados econdmicos, politicos e culturais sdo
compartilhados pelos participantes, sem distingdo de género, idade e
raca. Implica na reversdo da logica capitalista ao se opor a
exploragéo do trabalho e dos recursos naturais, considerando o ser
humano na sua integralidade como sujeito e finalidade da atividade
econdmica. ( BRASIL,2012)

Apontando para uma sociedade contraria ao capitalismo, e para outra
forma de desenvolvimento, aqui mencionado o sustentavel, a economia
solidaria se materializa essencialmente nos empreendimentos econdémicos
solidarios.

Fazem parte deste conjunto as cooperativas, associacoes, clubes de
troca - com ou sem o uso de moeda social -, empresas recuperadas (oriundas
de fabricas falidas), feiras e grupos informais.

Independentemente de sua constituicéo juridica, estes empreendimentos
orientam-se por quatro principios, herdeiros do movimento cooperativista:
cooperacdo, ao invés da competicdo; autogestdao ao invés de heterogestao;
solidariedade no lugar de individualismo e centralidade no ser humano e nao
no capital.

Todos eles representam importantes desafios, sendo que a autogestao é

a ponta mais visivel destas potenciais mudancas. E a partir dela que os



trabalhadores vivenciam uma nova cultura do trabalho, ajudando a tecer outras
relagbes para além do empreendimento. A autogestdo é exercitada no
cotidiano dos empreendimentos, € dela que depende, em Ultima instancia, a
possibilidade de conjugar-se economia e solidariedade na gestdao de
empreendimentos coletivos.

Mesmo que motivada, em primeira instdncia, por uma garantia de
sobrevivéncia em um ambiente de forte desemprego, ao longo do tempo a
economia solidaria vem abrigando ades6es que avangam sobre esta condicao.
Ha varias pesquisas que mostram tanto as dificuldades e limites dos
empreendimentos econémicos solidarios, como também mostram depoimentos
em que se revelam as virtuosidades que estas experiéncias propiciam aqueles
que dela participam e que a constroem na pratica.

Sobressaem, portanto, aspectos que tangem as questdes mais objetivas
assim como aquelas mais subjetivas, sem deixar de contemplar, mesmo que
num segundo plano, questbes mais gerais como a da sustentabilidade e do
desenvolvimento, dimensdes que parecem com maior destaque na proposta do

bem viver.

2. Bem Viver

Os conceitos indigenas Sumak Kawsay (quéchua equatoriano) e Suma
Qamafa (aimara boliviano) sdo traduzidos como Bem-Viver ou Viver Bem'(
Buen Vivir ou Vivir Bien).

Como a economia solidaria, trata-se de um projeto anticapitalista, que na
visdo de Leodn T. tem a seguinte configuracao:

El Buen Vivir articula un acervo de visiones y practicas presentes en
nuestra historia y en nuestra realidad contemporanea y que por tanto
son el sustento concreto de las alternativas. El Buen Vivir no es solo
una utopia hacia futuro, sino que nombra también porciones de
nuestra realidad; hay en el aqui y ahora, en nuestro dia a dia, por asi
decir pedacitos de Buen Vivir que hacen viable esta propuesta.
(LEON T., 2010, p.24).

' A melhor traducdo para Sumak Kawsay (ou Teko Pord), de acordo com Regazzoni, é o de Vida Boa.
Para Arkonada (2010) e Macas (2010), a tradugdo escolhida é Vida em Plenitude. O primeiro deles
explica: “Em aimara, Suma é traduzido como algo muito bom, excelente, plenitude. E Qamafa como
conviver, viver em definitivo, de modo que o termo Suma Qamafa poderia ser traduzido mais
aproximadamente como ‘vida em plenitude’, e uma tradugdo similar pode ser feita do termo quéchua
Sumak Kawsay.” ( ARKONADA, 2010, p. 11)



Tal proposi¢cao contemplaria, na visdo da autora, demandas dos povos
ancestrais, dos movimentos feministas e ecolégicos, que ganhariam do ponto
de vista econébmico uma arquitetura desenhada com vistas a uma “economia
para la vida”.

E importante frisar a complexidade desta proposta, que ndo deve ser
reduzida quanto a sua origem e seu alcance. Nas palavras de Acosta:

....hay que aceptar que la visién andina no es la Unica fuente de
inspiracion para impulsionar el Buen Vivir. Incluso desde circulos de
la cultura occidental se han levatado y ya desde tiempo atras muchas
vocés que podrian estar de alguna manera en sintonia com esta
vision indigena y viceversa. El concepto dell Buen Vivir no solo tiene
um anclaje histérico en el mundo indigena, se sustenta también em
algunos principios filoséficos universales: aristotélicos, marxistas,
ecologicos, feministas, cooperativistas, humanistas... (ACOSTA,
2010b, p. 13)

Sem negar o legado dos povos indigenas, esta concepcao nao esta
presa a uma determinada populacdo ou época. E um paradigma composto
pelas dimensdes social, econémica, cultural e religioso-transcendental que se
fundem em um sistema que preza pela solidariedade, convivéncia,
reciprocidade e qualidade de vida em que a comunidade e a natureza vivem
harmonicamente. (REGAZZONI, 2010).

A nocdo de qualidade de vida advinda do bem viver ndo deve ser
confundida com a de bem estar, pois nesta ultima a possibilidade de viver
melhor s6 é permitida quando o outro passa a viver pior, seguindo a légica
individualista e excludente que impera nos dias atuais. Ao contrario, 0 bem
viver se pauta na valoriza¢do da vida em comunidade e no reconhecimento da
natureza como sujeito de direitos, e ndo como recurso utilizado para gerar
lucro. (RAUBER, 2010; AVENDANO, 2010; CESPEDES, 2010; ARKONADA,
2010)

Ainda com o intuito de marcar a diferenca e a oposicao entre aqueles

dois conceitos, nos valemos do que escreveu Arkonada:

O paradigma do Viver Bem ensina-nos néo a viver melhor, mas sim a
viver bem com menos. Ele precisa ser um marco na educagéo.
Precisamos criar uma ética de Viver Bem e reconstruir um
pensamento e uma forma de vida mais comunitaria, com outras
formas de repensar as relagbes interpessoais e a economia, um
equilibrio entre a cultura da Mae Terra, em que complementaridade
ou a reciprocidade sejam as duas faces de uma mesma moeda.
(ARKONADA, 2010, p. 13).



Viver com menos € também um dos principios basilares do
decrescimento, além de se coadunar com o projeto da economia solidaria,
embora nesta Ultima este aspecto nao seja, até entdo, motivo de destaque. Os
valores e principios destas concepgdes ndao sao antagbnicos, parece mais ser
uma questdo de énfase em determinados elementos e caracteristicas.

Quanto aos valores sobre os quais esta assentado o bem viver, Acosta
(20104, p.24) confirma:

Las equidades, tanto como la igualdad y la libertad, asi como la
justicia social [productiva y distributiva], tanto como la ambiental estan
en la base del Buen Vivir [sumak kausay]. Las equidades, basadas en
la busqueda de la ‘igualdad sustantiva’ [Istvan Mészaros], entonces,
tendrian que venir como resultado de un proceso que reduzca
dinamica y solidariamente las desigualdades e inequidades
existentes.

Com tantos pontos em comum entre economia solidaria e bem viver, é
importante salientarmos algumas das especificidades entre elas. O bem viver é
constitucionalmente reconhecido na Bolivia (2009) e no Equador (2008).

Entendendo a constituicdo como um “projeto politico de uma vida em
comum” (ACOSTA, 2010b, p.5) o Equador contemplou mudancgas estruturais
em sua sociedade, inscritas na Constituicdo de Montescristi. Sao 99 artigos
destinados ao bem viver, de um total de 444, que expressam um conjunto de
direitos que estdo em mesmo grau de importancia que os demais.

Acosta comemora outro aspecto original desta Constituicdo, a conversao
da natureza em sujeito de direitos. (ACOSTA, 2010b).

La Naturaleza vale por si misma, independientemente de la utilidad o
usos del ser humano...Estos derechos defienden mantener los
sistemas de vida, los conjuntos de vida. Su atencion se fija en los
ecosistemas, en las colectividades, no en los individuos. ” (ACOSTA,
2010b, p.20)

O autor complementa

Dotarle de Derechos a la Naturaleza significa, entonces, alentar
politicamente su paso de objeto a sujeto, como parte de un proceso
centendrio de ampliacién de los sujetos del derechos.... Lo central de
los Derechos de la Naturaleza es rescatar el "derecho a la existéncia’
de los propios seres humanos... La liberacién de la Naturaleza de
esta condicion de sujeto sin derechos o de simple objeto de
propiedad, exige un esfuerzo pol[itico que le reconozca como sujeto
de derechos. Y esta lucha de liberacion empieza por reconocer que el
sistema capitalista terminara por destruir las condiciones biofisicas de
existencia. (ACOSTA, 2010b, p.18)



O posicionamento a favor da natureza e da impossibilidade de seus
direitos serem preservados no sistema capitalista, e a inclusdo destas questdes
na constituicdo sdo marcas distintivas do contexto daquele pais.

No Brasil, a economia solidaria ainda esta na batalha por um marco
juridico proprio, e mesmo que a politica da SENAES tenha conseguido
construir parcerias com outras politicas publicas, elas sdo todas feitas com
setores que compartiham de certo distanciamento do nucleo duro da
administracdo federal. Formam-se espécies de redes que agregam
experiéncias de politicas publicas ditas alternativas, que contam com muita
disposicdo e militdncia, mas com poucos recursos financeiros e incentivos
governamentais. Contrastando com o modelo do Equador, no Brasil sequer o
estatuto de Ministério, requerido pelo movimento da economia solidaria, foi
incorporado pela atual administragéo federal.

Tanto em um caso como em outro, ha uma disputa quanto ao modelo de
desenvolvimento adotado pelo governo e acolhido pela sociedade, mas na
realidade brasileira esta questao nos parece bem menos avancada.

Pensando no Brasil indagamos até que ponto é possivel o mesmo
governo apoiar e incentivar dois tipos antagbnicos de desenvolvimento.
Embora as discussdes colocadas de forma dicotdémica percam em qualidade,
este parece ser um caso em que a excecao € valida. Por exemplo, 0s mesmos
instrumentos de politica macroeconémica que sao acionados para atingir
objetivos da agenda do desenvolvimento capitalista — hoje praticamente
voltados para o crescimento econémico, a contencéo da inflacdo e o controle
cambial — sdo indiferentes ou incompativeis com o desenvolvimento proposto
pela economia solidaria.

Harmonizar estes resultados € inviavel, e a reversao deste quadro
depende de uma opcgéo politica, ou melhor, de uma pressao politica em nome
de um projeto politico.

E notavel que o bem viver representa outra forma de desenvolvimento,
contrario ao capitalista e ao dito sustentavel, e de que a natureza tem um outro
papel neste processo. Natureza e ser humano protagonizam este sistema, ao
invés do capital.



A economia solidaria também se coloca como um modelo alternativo de
desenvolvimento e de sociedade, embora nos pareg¢a que o faz com um tom
menos ousado e contundente. Da mesma forma, o modelo que propde para o
desenvolvimento, por exemplo, nos parece ambiguo. Em alguns textos,
inclusive oficiais a exemplo do mencionado no inicio deste trabalho, o
desenvolvimento sustentdvel surge como ilustracdo da forma de
desenvolvimento compativel ou desejavel, o que nao corresponde a uma visao
acertada em nossa opinido. A amplitude desta questao excede o espaco deste
texto, mas trata-se de um aspecto que ndo pode ser negligenciado ou
postergado em demasia.

De igual forma, o debate conceitual sobre economia solidaria e bem
viver deve ser cada vez mais aprofundado, tratados de forma sistematica em
diferentes arenas e tomando parte das pautas de reunides dos féruns, nos
empreendimentos e nas formagdes. E necessario localizarmos as
convergéncias e ressaltarmos as nuances entre estas concepcodes, assim como
de outras que podem se colocar como matrizes de resisténcia e alternativa ao
capitalismo.

Ambas as propostas adotam principios que valorizam novas formas de
relacionamento entre os seres humanos e entre eles e a natureza, baseadas
na solidariedade e reciprocidade e se comprometem com formas coletivas de
trabalho com a retirada da centralidade do capital, destinando papel importante
para a dimensao politica de suas propostas.

Tanto uma quanto a outra tem o desafio de desvincular-se da ideia de
que representam grupos especificos da populacao - os indigenas no caso do
bem viver e os desempregados e pobres, a economia solidaria -, o que
enfraqueceria seu potencial na luta anticapitalista.

Tentando promover a unido entre estes caminhos, Acosta (2010a, p.20-
1) defende que

El valor bésico de la economia, en un régimen de Buen Vivir, es la
solidariedad. Por lo tanto se busca una economia distinta a la actual,
caracterizada por la busqueda de la libre competencia, que anima al
canibalismo econdmico entre seres humanos y que alimenta la
especulacion financiera. A partir de la definicidon constitucional de una
economia social y solidaria se aspira a construir relaciones de
produccién, de intercambio y de cooperacidon que propicien la
suficiencia [mas que la sola eficiencia) y la calidad, sustentadas en la
solidaridad.



Por outro lado, vemos o empenho do movimento da economia solidaria
em conhecer e reconhecer as afinidades com o bem viver, conforme
evidenciado nos mencionados textos orientadores de debates em importantes
eventos. A sociedade frugal preconizada pelo decrescimento ndo destoa de
tais proposicdes, embora tenha acentuada algumas especificidades.

3. Decrescimento

A simples mencéao da palavra que compde o titulo desta secao é capaz
de causar ojeriza ou descrédito a maioria dos leitores. Quando o foco principal
do atual modelo de desenvolvimento € o crescimento ininterrupto da economia,
causa desconforto ou desconfianga imaginar o que seria uma sociedade
orientada pelo decrescimento. Basta reparar nos jornais (das mais diversas
midias) que mesmo um crescimento, quando este é relativamente baixo, ja é
tratado como uma terrivel noticia.

Vivemos numa sociedade do crescimento. Assim, qualquer resultado da
economia que nao indique tal condicdo, € motivo de preocupacao. Nao
obstante, decrescimento ndo quer dizer crescimento econ6mico negativo.
Trata-se de negar o crescimento como principal meta a ser atingida. Esta nova
forma de pensar, ao ser levada a pratica, pode implicar em uma variacao
abaixo de zero do produto interno bruto. Porém, isto ndo acontecera
necessariamente em todas as cidades, estados ou paises. Importante ressaltar
que um dos maiores tedricos desta tese € o francés Serge Latouche, que fala
de uma realidade que ndo a mesmo dos autores da economia solidaria e do
bem viver, por exemplo.

Considerando estas diferengas, avancamos sobre o debate. O termo
decrescimento s6 ganhar maior notoriedade neste século, o debate acerca de
um limite para a economia ja vem de mais tempo. Na década de 70 o Clube de
Roma se reunido e lancou o documento Limites do Crescimento. Tal iniciativa
defendia o crescimento zero, pois entendeu-se (ja naquela época) que as
atividades econémicas possuem um limite, que é o limite da natureza.

Merico (2002) resume a importancia desta na manutencdo da vida
humana em trés fungbes. A primeira delas estd no fornecimento de matéria-
prima para a fabricacdo dos mais diversos bens. A segunda é a absorgao de
residuos. Eventualmente, tudo o que é produzido pela agdo humana é



despejado na natureza, seja no ar, solo ou agua. A natureza tem uma
capacidade de absorcao de modo a manter o planeta em um certo estado de
equilibrio.Tal capacidade € também conhecida como resiliéncia, um termo
fisico que tem como conceito a capacidade de um objeto sofrer e pressao e
consegquir retornar ao seu estado normal.

Por fim, ha a provisdao de servicos ambientais. Entre tais servicos, estdo
a regulacao climatica e manutencao dos ciclos biogeoquimicos, que garantem
fornecimento de elementos quimicos na natureza, tais como agua, carbono,
oxigénio, enxofre e nitrogénio.

Estes servicos sdo diretamente afetados quando a capacidade de
absorcao de residuos da natureza é ultrapassada bem como pela exploracéao
indevida de recursos naturais. Ou seja, o crescimento continuo da economia
pode comprometer seriamente estas funcdes que sdo essenciais para a vida
humana.

Neste sentido, Latouche (2009a) ilustra o perigo de nao olhar
atentamente para as consequéncias ambientais do desenvolvimento
econdémico. O autor propde uma situacdo em que uma alga duplica anualmente
0 espaco que ocupa ha superficie de um lago. Ainda que o espaco inicial
ocupado por esta seja extremamente pequeno, o lago sera inteiramente
ocupado em trinta anos (sendo que no 24° ano apenas 3% estaria ocupado),
acarretando a morte do sistema lacustre. O lago, assim como nosso planeta, é
um sistema finito e, portanto, possui limites. E o atual ritmo de crescimento
caminha a passos largos para esgotar a natureza.

Na contramdo deste exemplo, estd a concha do caracol. E é na
sabedoria deste animal que Ivan lllich espera que o homem se espelhe:

O caracol constroi a delicada arquitetura de sua concha adicionando,
uma apés a outra, espiras cada vez mais largas e depois cessa
bruscamente e comeca a fazer enrolamentos agora decrescentes.
Isso porque uma Unica espira ainda mais larga daria a concha uma
dimensao dezesseis vezes maior. Ao invés de contribuir para o bem-
estar do animal, ela o sobrecarregaria. A partir de entdo, qualquer
aumento de sua produtividade apenas serviria para paliar as
dificuldades criadas por esse aumento do tamanho da concha para
além dos limites fixados por sua finalidade. Passando a ponto-limite
de alargamento das espiras, os problemas do excesso de
crescimento multiplicam-se em progressao geométrica, ao passo que
a capacidade biolégica do caracol pode apenas, na melhor das
hipéteses, seguir uma progresséao aritmética. (ILLICH, apud Latouche,
20092, p. 26)
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Esta preocupacédo com a sustentabilidade ambiental, sobretudo quando
considerado que o conceito de desenvolvimento sustentavel ja € amplamente
conhecido ha mais de 20 anos e apesar disto ainda tomamos um rumo
contrario ao da sustentabilidade, motivou o surgimento do decrescimento.

Para Flipo (2008), o decrescimento, apesar de ainda ndo possuir um
conceito unificado ou definido, pode ser caracterizado como a jungéo de cinco
diferentes fontes. Enquanto duas destas podem ser ligadas a questbes
ambientais (sustentabilidade ecossistémica e bioeconomia), as outras fontes
tem origem na questéo cultural, democracia e a crise da sociedade industrial.
Dentre as diversas fontes que o decrescimento possui, Garcia (2012) aponta
que é a crise ecolégica a principal critica feita ao atual modelo de
desenvolvimento.

Conforme Flipo (2008), o termo decrescimento foi utilizado pela primeira
vez na traducao de um artigo de Nicholas Georgescu-Roegen cujo titulo era
“The Entropy Law and The Economic Process” (A Lei da Entropia e o processo
Econdmico). Apesar de conseguir alguns espacos e simpatizantes, sobretudo
nas correntes de esquerda, o decrescimento tem muito a percorrer para se
tornar mais difundido.

Além de soar como uma pura e simples defesa de crescimento negativo
— argumento indefensavel dentro de uma sociedade de crescimento, Latouche
(2012) elenca outros motivos que dificultam a popularizagdo ou mesmo
aceitacao do termo. O autor afirma que decrescimento ndo é um conceito, mas
um slogan provocador que nota a necessidade de uma ruptura com a
sociedade do crescimento. E tanto para simpatizantes como para criticos desta
idéia, o decrescimento é tido algo que pouco contribui e que além disso passa
a nocao de ambiguidade. Por fim, o termo tem um carater negativista, o que
também é imperdoavel em uma sociedade onde tudo tem que ser “positivado”.
Por fim, Latouche (2012, p. 45) afirma: “em suma, o decrescimento nao é
sexy”.

Latouche (2009a, 2009b, 2012) descreve o descrescimento como uma
matriz de alternativas. Neste sentido, Kallis (2011), o considera como uma
palavra-chave, uma idéia guarda-chuva, que tem a visdo de uma sociedade
com um metabolismo mais estavel, onde o bem-estar decorre da igualdade e
simplicidade, ndo da riqueza material. Para Martinez-Alier et al, (2010) o
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pensamento do decrescimento & centrado na questdo de como se pode
desfrutar de uma boa vida. A respeito da idéia de uma boa vida podemos
relacionar o decrescimento, a economia solidaria e o bem viver como teorias
que celebram uma nocdo contraria aquela tradicionalmente entendida
atualmente.

Como ressaltado anteriormente, o termo decrescimento pode dar a falsa
nogdo de uma defesa do crescimento negativo. Ndo sendo este o caso,
Latouche (2009a, 2009b) escreve que seria mais conveniente a utilizacdo do
termo acrescimento, da mesma forma em que existe o ateismo, até porque o
crescimento se trara de uma religido, uma fé. Assim, o autor reforca a o
propésito de abandonar a sociedade do crescimento, “cujo motor ndo € outro
sendo a busca do lucro por parte dos detentores do capital, com
consequéncias desastrosas para 0 meio ambiente e portanto para a
humanidade” (Latouche, 2009a).

Neste sentido, Leff (2008) defende o decrescimento como a tomada de
consciéncia sobre um processo que se instaurou dentro do processo
civilizatério e que joga contra a vida do proprio planeta bem como a qualidade
de vida do ser humano.

Para Latouche (2012, p. 46),

Romper com la sociedad de crecimiento, no es preconizar outro
crecimiento, ni tampoco outra economia, sino salir del crecimiento y
del desarrollo y, por 16 tanto, de la economia, es decir, del
imperialismo de la economia, para recuperar |6 social y 16 politico. La
cuestion se refere a dos niveles mas interdependientes de 16 que
creemos, pero que es costumbre distinguir: el de las palabras o
representaciones y el de las cosas o realidades concretas. La ruptura
del decrecimiento incide a la vez em las palabras y em las cosas,
implica la descolonizacion del imaginario colectivo y la construccion
de outro mundo posible.

Desta forma, o autor vé com ressalvas algumas expressdes tais como
economia solidaria, pois esta, assim como desenvolvimento sustentavel, pode-
se tratar apenas de um oximoro.

Entretanto, Martinez-Alier et al (2010) considera a reflexdo, dentro do
decrescimento, se € necessario sair da economia ou do economicismo.
Concorda-se com este raciocinio. E necessario separar o termo economia, que
se origina do grego (oikos = casa) e significa administrar a casa, daquilo que
Aristételes denomina de crematistica (do grego khrema = riqueza).
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Desta forma, a economia solidaria, que também vai de encontro a
economia com o0 Unico objetivo de acumular riqueza (ou seja, crematistica) tem
pontos em comum com o decrescimento. Um deles é a moeda social,
instrumento comum em praticas da economia solidaria — os clubes de trocas -,
que busca fortalecer a economia local e os empreendimentos solidarios. A
relocalizacdo € uma das propostas do decrescimento, e nela consiste a
pluridade de moedas, mantendo o fluxo econémico dentro da regido e,
conforme Latouche (2012), tais moedas n&o poderiam ser utilizadas para fins
especulativos.

Concorda-se com Martinez-Alier et al (2010), quando se aborda a
importancia do decrescimento caminhar ao lado de movimentos sociais tanto
do norte quanto do sul. Assim, acreditamos que a questdo que da titulo ao
presente artigo pode ser respondida de forma positiva. Decrescimento, bem-
viver e economia solidaria sao projetos diferentes. No entanto, mais importante

gue suas diferencas, sdo as suas semelhancas.

Consideracoes Finais

As trés propostas aqui apresentadas podem colaborar entre si,
contribuindo assim no fortalecimento, aprimoramento e inclusive popularizacao
das mesmas. Consideramos, portanto, que diante da urgéncia de ndao apenas
apresentar alternativas, como de coloca-las em pratica, devido as crescentes
consequéncias negativos do capitalismo, justifica-se a aproximacdo do
decrescimento, bem-viver e economia solidaria.

As nuances entre as trés propostas ndao devem ser minimizadas,
tampouco devem inviabilizar aliancas mais fortes entre elas — que devem ser
tecidas no plano tebrico e pratico — tendo em vista que se trata ndo de
antagonismos, mas sim de énfase em determinados aspectos. No bem viver a
defesa da natureza é mais radical, e o cuidado com a Mae Terra (Pachamama)
€ uma das principais reivindicacées, acompanhada de uma critica mais
eficiente e contundente em relagdo aos conceitos de crescimento e
desenvolvimento (incluindo o desenvolvimento sustentavel, que ainda figura
como uma bandeira na maioria das discussdes sobre a economia solidaria).
Também a importancia da dimensao espiritual nos parece mais significativa

nesta proposta, em consonancia com a tradicao da qual se originou.
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Por sua vez, a autogestao é mais acentuada nas propostas de economia
solidaria, e o grande numero de experiéncias ajuda a construir um repertorio
que permite avaliar suas conquistas e suas deficiéncias, que podem ser
confrontadas ou complementadas com as duas outras propostas aqui
evidenciadas. Ja o decrescimento defende a saida do imaginario da economia.

Enxergar estas particularidades ndo nos demove da ideia de que os
vinculos entre elas devam ser fortalecidos. Esta articulacdo é mais facilmente
construida naquilo que é seu elo de maior integracdo, ou seja, como
estratégias de resisténcia, tornando-se mais complexa quando diz respeito a
elaboracéo e defesa de uma alternativa.

Apropriar-se e aprofundar-se neste debate é condicao sine qua non para
validar uma proposta com suporte e legitimidade requeridos para a luta por
uma nova forma de organizacao societal. Enxergar confluéncias e trabalhar em
nome delas € um exercicio inescapavel para aqueles imbuidos do desejo de

fazer aumentar as chances de um futuro melhor.
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