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RESUMO

Pirai da Serra tem a sua localizagdo no Segundo Planalto Paranaense, na borda da
Escarpa Devoniana, inserida na regiao fitogeografica conhecida como Campos Gerais
do Parana. Com cerca de 513 km? e integrando parte dos municipios de Tibagi, Pirai
do Sul e Castro. Sua geodiversidade € marcada por paisagens resultantes da
evolucéo da Formacgao Furnas, predominante, somada aos processos ligados ao Arco
de Ponta Grossa, que promoveu um forte controle estrutural. Produzindo uma
paisagem Unica com diversos canions alinhados no sentido SE-NW, com vertentes
abruptas de cuesta da Escarpa Devoniana, relevo ruiniforme, cachoeiras, dentre
outras formas. Uma parcela dessas paisagens detém grande potencial geoturistico e
geoeducativo, em parte utilizado. A pesquisa se concentrou em identificar e quantificar
0S geossitios, elaborar sugestdes de roteiros geolégicos tendo em vista 0S usos
geoturistico e geoeducativo, que tragam a possibilidade de ilustrar o maximo de
aspectos da geodiversidade do local, ou seja, 0 seu patriménio geolégico, contribuindo
dessa forma para a sua geoconservacdo. Adaptou-se a metodologia de Brilha (2016),
alterando-se os critérios dos valores turistico e educativo de acessibilidade, densidade
demografica e nivel econdémico. Para tanto, primeiramente foi realizada a
caracterizagdo fisica da area, onde foram constatados diversos aspectos da rica
geodiversidade local. Ocorrem diversas feicdes geoldgicas e geomorfolégicas nas
diferentes escalas (macro, meso e micro) e que podem ser melhor estudadas e
utilizadas turistica e didaticamente. Nesta etapa foi identificado, tanto no mapeamento,
guanto em campo, um grande e preocupante avanco da silvicultura de pinus sobre os
campos naturais, modificando assim a originalidade da paisagem da regiao.
Constatou-se também durante a etapa de campo a necessidade de investimentos na
atualizacdo e/ou instalacdo de painéis ou mesmo de outros meios interpretativos.
ApOs a consulta bibliografica e a alguns especialistas, foram analisados dezoito
geossitios, destes dezesseis foram selecionados de acordo com a quantificacéo e a
localizacdo, buscando facilitar a logistica. Elaborou-se dois roteiros denominados de:
“Pirai do Sul” e “RPPN Itaytyba”. Foi realizada a descri¢gao das trilhas e dos pontos de
parada de cada roteiro. Para facilitar mais seu uso educativo, foi elaborado ainda um
quadro sintese geoeducativo, contendo as feicdes que podem ser identificadas, as
habilidades que podem ser abordadas de acordo com a BNCC e os conteudos que
podem ser trabalhados conforme os curriculos regionais do estado do Parana para o
Ensino Fundamental Il e o Ensino Médio, para a disciplina de geografia, além de uma
caderneta de campo adaptada. Espera-se com a presente pesquisa contribuir com a
divulgacdo geocientifica e a educacdo patrimonial, buscando com uma maior
sensibilizacdo do publico leigo, a valorizacdo do patriménio geoldgico, considerando
estas como etapas inerentes da geoconservagao.

Palavras chave: Geodiversidade. Pirai da Serra. Geoeducac¢do. Geoconservacao.



ABSTRACT

Pirai da Serrais located on the Second Plateau of Parand, on the edge of the Devonian
Escarpment, inserted in the phytogeographic region known as Campos Gerais do
Parana. With about 513 km? and integrating part of the municipalities of Tibagi, Pirai
do Sul and Castro. Its geodiversity is marked by landscapes resulting mostly from the
evolution of the Furnas Formation added to the processes linked to the Ponta Grossa
Arch, which promoted a strong structural control. Creating a unique landscape with
several canyons aligned in the SE-NW direction, with abrupt cuesta slopes of the
Devonian Escarpment, uniform relief, waterfalls, among other forms. A portion of these
landscapes holds great geotourism and geoeducational potential, partly utilized. The
research focused on identifying and quantifying geosites, developing suggestions for
geological itineraries with focus on geotourism and geoeducational uses, which brings
the possibility of illustrating the maximum aspects of the geodiversity of the place, that
is, its geoheritage, thus contributing to its geoconservation. The methodology of Brilha
(2016) was adapted, changing the criteria of touristic and educational values of
accessibility, demographic density and economic level. Initially, the physical
characterization of the area was carried out, where several aspects of the rich local
geodiversity were found. There are several geological and geomorphological features
at different scales (macro, meso and micro) that can be better studied and used for
tourism and didactics. At this stage it was identified, during both the mapping and the
field work, a great and worrying spread of pine forestry over the natural fields, thus
modifying the originality of the landscape of the region. It was also noted during the
field stage the need for investments in updating and/or installing signs or even other
interpretive media. After consulting the literature and some specialists, eighteen
geosites were analyzed, of which sixteen were selected according to their
quantification and location, in order to facilitate logistics. Two itineraries were
elaborated and named: "Pirai do Sul" and "RPPN Itaytyba". A description of the trails
and stopping points of each route was carried out. To further facilitate its educational
use, a geoeducational summary table was also prepared, containing the features that
can be identified, the skills that can be addressed according to the BNCC and the
content that can be worked according to the regional curriculum of the state of Parana
for Middle School and High School, for the geography course, in addition to an adapted
field booklet. This research is expected to contribute to the geoscientific dissemination
and heritage education, seeking a greater sensitization of the lay public, resulting in
the valorization of the geoheritage, which is considered an important stage of
geoconservation.

Keywords: Geodiversity. Pirai da Serra. Geoeducation. Geoconservation.
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1 INTRODUCAO

Com a emergéncia da questao ambiental na década de 1970, diversas acdes
em muitos paises e em conjunto passaram a ser tomadas, visando a conservacao de
areas onde sao identificados atributos ambientais relevantes.

Inicialmente, foi dada grande atencdo a preservacao dos seres Vivos,
adotando-se e difundindo-se o termo biodiversidade, que se refere a diversidade
bidtica dos locais, ganhando destaque e visibilidade em varias esferas da sociedade
moderna. Somente a partir da década de 1990, o termo geodiversidade passa também
a fazer parte deste movimento, apresentando um enfoque sempre relacionado ao
primeiro, pois a biodiversidade esté intimamente associada a geodiversidade.

O estéagio atual da conservacao da natureza no Brasil é bastante preocupante
(FOLMAN, 2020), diante da grande influéncia de setores socioecondmicos muito
capitalizados, aliados a visOes extremistas, divulgadas com grande facilidade em
diferentes meios, em especial na internet. Desta forma, avancam pelo pais projetos e
todo um discurso, defensor da extrema exploracdo do ambiente pela agropecuaria,
mineragao e silvicultura, ndo se preocupando com a degradacao ambiental, buscando
deslegitimar a visdo de que os valores naturais sao ativos e devem ser preservados.

Esse movimento tem buscado flexibilizar a legislacdo ambiental vigente no
pais, como demostra o trabalho de Pontes et al. (2018), diante do Projeto de Lei n°®
527/2016, proposto no Parand. Em nivel federal ha o exemplo recente do Decreto
Federal n® 10.195/2022, que alterou as disposicdes para a protecao das cavidades
naturais subterraneas no Brasil.

Dentre os varios movimentos que lutam contra esse desmonte em curso,
buscando a retomada da conscientizagdo ambiental no pais, estd o da
geoconservacdo. Num grande esforco da comunidade geocientifica aliado a
comunidades locais envolvidas, tendo como base as atividades geoturisticas e
geoeducativas, procura-se levar mais conhecimento acerca da geodiversidade para a
populacdo em geral, visando a conscientizacdo e valorizacdo e, por conseguinte,
semeando a sua futura conservacao.

Neste cenario, torna-se um compromisso dos geocientistas atuar também na
ampliacdo da divulgacédo da geodiversidade e seus elementos para as comunidades

locais. E urgente que a sua importancia socioecondmica, cultural e ambiental, seja
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reconhecida ndo soO pelos especialistas da area, mas também pela populagéo local
que esta em contato direto com a mesma.

Assim, os Campos Gerais do Parana, com sua notavel geodiversidade
reconhecida, concretiza-se como uma area premente da realizacdo de medidas de
geoconservacgao, identificando locais/area com maior relevancia cientifica, turistica e
educacional, isto €, o seu patrimdnio geoldgico.

Com os conhecimentos acumulados principalmente no ultimo século a
respeito da evolucao natural da litosfera, proporcionou-se novas abordagens e novas
visbes sobre a temética ambiental, algumas vezes alcangcando notoria difuséo entre a
sociedade.

Compreender o meio que da suporte a vida é hoje tdo importante quanto
conhecer as diversas formas de vida, em um contexto de valorizagao e promoc¢ao dos

conhecimentos acerca da componente geoldgica do mundo natural.
1.1 PROBLEMATICA DE PESQUISA E JUSTIFICATIVA

O presente trabalho se encaixa dentro das discussfes mais recentes a
respeito dos conceitos que inseridos no que se convencionou chamar de “5Gs”, a
saber: geodiversidade, patriménio geoldgico (“geoheritage” em lingua inglesa),
geoconservacao, geoturismo e geoeducacdo, 0s quais estdo entrelacados e se
constituem em uma tematica que nas ultimas décadas vem ganhando cada vez mais
a atencao de pesquisadores ao redor do globo.

Estes conceitos, suas aplicagdes e implicagfes trazem em seu amago uma
evolugdo da chamada “questdo ambiental”’, que emergiu mais fortemente na década
de 1970, com a intensa preocupacdo com a conservacao da biodiversidade, isto é, 0s
seres vivos. Porém, somente duas décadas depois, a comunidade cientifica percebeu
que havia uma grande lacuna neste movimento e que existia uma parte da paisagem
tdo importante quanto a biota, a geodiversidade, que na realidade dela necessitou
para se desenvolver nos bilhdes de anos do planeta, que se encontrava sem a devida
atencao, de discussfBes académicas a ampla divulgacgéo junto a sociedade.

Um elevado nimero de pesquisadores de diversas areas, principalmente das
geociéncias, passou a pensar, teorizar e identificar potencialidades da paisagem que
pudessem ser (mais bem) utilizadas para visitagdo (geoturismo) e que contribuissem

para agregar mais conhecimento geocientifico (geoeducacado), frequentemente
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carente para uma parcela significativa da populacéo. Esta abordagem tem o potencial
de uma maior conscientizagao ambiental, favorecendo a geoconservagao.

No estado do Parana as primeiras iniciativas envolvendo os “5Gs”, foram
promovidas pela hoje extinta Minerais do Parana (MINEROPAR), que em 2003 iniciou
0 projeto “Sitios geoldgicos e paleontologicos do Parand” (PIEKARZ et al., 2004), cujo
objetivo primordial era promover a integracdo entre a geologia e o turismo, de duas
formas: levando o saber geolégico aos atrativos turisticos naturais e também
promover a geologia como o proprio atrativo turistico. Para o alcance deste objetivo
foram produzidas publicacfes a respeito do tema (livros, folhetos, painéis) e com a
instalagcdo inicialmente de 25 painéis interpretativos, em locais ja identificados e
muitas vezes ja protegidos dentro de unidades de conservacdo, como sobre as
Cataratas do Iguacu e Vila Velha, dentre outros (MINEROPAR, 2007).

Porém ha ainda diversos locais no Parana, com potencial a ser primeiramente
identificado e avaliado quantitativa e qualitativamente, catalogado e selecionado,
visando a sua completa preservacdo e uso, com base em critérios cientificos,
metodologicamente pensados para tal.

Para a presente pesquisa selecionou-se uma area dentro da regido dos
chamados Campos Gerais do Parana, com uma expressiva geodiversidade ja
identificada em diversos trabalhos. Como recorte espacial foi selecionada a area
denominada de Pirai da Serra, que ja despertou interesse de outros pesquisadores
como Melo et al. (2004), Mochiutti; Guimarées e Melo (2011), Oliveira et al. (2015),
Oliveira et al. (2022) e Pontes et al. (2022), dentre outros.

Pirai da Serra se configura como uma regido, devido principalmente as suas
feicbes geomorfologicas peculiares, com relevo apresentando escarpas, canions
alinhados na diregdo NW-SE, topos mais aplainados, relevo ruiniforme, dentre outras.
Sua evolucéo foi condicionada geologicamente pelo enxame de diques de rochas
igneas basicas (MELO et al., 2004). Essa regido, portanto, apresenta notaveis
aspectos geomorfolégicos e geoldgicos que testemunham varios periodos da historia
natural. Esses aspectos influenciaram e influenciam toda a sua beleza, sustentando
0s ecossistemas locais, além de todas as atividades socioecondmicas desenvolvidas
ao longo da historia (MOCHIUTTI et al., 2011).

A presente pesquisa se insere na linha epistemolégica da analise da
paisagem, utilizando o conceito de paisagem descrito por Rodriguez; Silva e

Cavalcanti (2017, p. 18) “como um conjunto inter-relacionado de formacfes naturais
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e antroponaturais.” Essa visdo de paisagem antroponatural defendida pelo autor é
integrada por elementos vivos e ndo-vivos e suas diversas relagdes. A preocupacgao
premente desta dissertacdo é a analise da parte ndo-viva da paisagem de Pirai da
Serra e a utilizacdo de seu patrimbnio geoldgico como recurso turistico e educativo.

Busca-se, por conseguinte, responder alguns questionamentos, a saber: de
que consiste a geodiversidade da regido de Pirai da Serra? Quais sdo 0s geossitios
representativos da regido? Quais sdo 0s geossitios que constituem seu patrimonio
geoldégico? Como sao estes geossitios? Quais geossitios podem ser utilizados para
fins geoturisticos? Quais geossitios podem ser utilizados para fins didaticos
(geoeducativos)? Poder-se-ia criar um roteiro geoturistico na regido? Poder-se-ia criar
um roteiro geoeducativo para realizacéo de trabalhos de campo na regido? Em caso
afirmativo, como poderiam ser esses roteiros?

Com base nestes questionamentos e trabalhos como os de Liccardo; Piekarz
e Salamuni (2008) e de Piekarz (2011), procura-se avancar para O maior
conhecimento e possivel aproveitamento com consequente conservacdo da
geodiversidade local.

A partir da elaboracdo de um inventario pretende-se selecionar qualitativa e
guantitativamente, com base na proposta metodoldgica idealizada por Brilha (2016):
identificar, espacializar e caracterizar os geossitios visando ao seu aproveitamento
geoturistico e geoeducativo. A adogdo de praticas afins do geoturismo nesta regiao
pode contribuir tanto para o desenvolvimento local, por meio da atragao de visitantes,
mas também ao fazer com que a populacéo local e os turistas percebam a importancia
da conservacdo do meio ambiente, em especial com a realizacdo de trabalhos de
campo na regido, considerada com grande potencial geoeducativo (GUIMARAES:;
MELO:; MOCHIUTTI, 2009; LICCARDO; GUIMARAES, 2014).

Tal como Aranha e Guerra (2014) demonstram para o municipio de Ubatuba-
SP que apresenta 80% do seu territdrio em unidades de conservacao, em Pirai da
Serra o patrimdnio geoldgico néo é explorado adequadamente como recurso turistico,
educativo e interpretativo.

Diversos autores, como Brilha (2005; 2016), Liccardo; Piekarz e Salamuni
(2008), Guimaraes; Melo e Mochiutti (2009), Piekarz (2011), Moreira (2011) e
Raimundo (2011), tratam da importancia do planejamento da atividade turistica e/ou
geoturistica, dando sugestdes de etapas para o0 mesmo, sempre destacando como

primeiro passo a inventariacao.
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Deve-se lembrar também que “Um conjunto de amostras sobre a
geodiversidade, associado a imagens e informacdes de seu ambiente de origem, nédo
substituem, evidentemente, a atividade de campo.” (LICCARDO; GUIMARAES, 2014,
p. 13). Logo se percebe uma necessidade primordial no desenvolvimento de projetos
educativos que visem ao aproveitamento didatico, quando possivel, do patrimdnio
geoldgico em trabalhos de campo. Diante do exposto aspira-se com a inventariacdo
dos geossitios passiveis de visitacdo, fomentar a atividade geoturistica e
geoeducativa na regido de Pirai da Serra. E importante citar ainda que “Um dos
grandes desafios para a geoconservacdo nos Campos Gerais € o de elevar o
conhecimento médio de seus habitantes, e também de visitantes ocasionais, sobre
temas relativos as Ciéncias da Terra”. (GUIMARAES; MELO; MOCHIUTTI, 2009, p.
56).

1.2 OBJETIVO GERAL

- Analisar a geodiversidade da regido de Pirai da Serra, Parand, estabelecendo o seu
patriménio geologico visando a sua utlizacdo geoturistica e geoeducativa,

contribuindo desta forma também para a sua geoconservacgao.
1.3 OBJETIVOS ESPECIFICOS

- Caracterizar e espacializar o meio fisico de Pirai da Serra para facilitar a identificacéo
do patriménio geolégico da area;

- ldentificar e caracterizar os geossitios de interesse geoturistico e geoeducativo da
regido de Pirai da Serra, com base na proposta de Brilha (2016);

- Sugerir roteiros com pontos geoturisticos para a regiao;

- Propor roteiros para realizacdo de Trabalhos de Campo na regido, incrementando

as possibilidades do ensino basico de geografia das escolas proximas;
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2 REFERENCIAL TEORICO
2.1 GEODIVERSIDADE

Da criacdo dos primeiros parques nacionais as conferéncias do meio
ambiente, numa trajetoria desde o fim do século XIX ao inicio do século XXI, a questao
ambiental vem adquirindo proeminéncia em diversos setores da sociedade humana.

Deste movimento, o conceito de biodiversidade também alcancou uma grande
relevancia, de modo que a diversidade biolégica de um local ganhou o status do
principal motivo para a conservacdo de um amplo conjunto de areas especificas do
planeta. Somente a partir da década de 1990, estudiosos de diversas areas passaram
a chamar a atencdo também para a conservacao do substrato abibtico que da o
suporte para a vida no planeta, a geodiversidade.

O termo geodiversidade aparece primeiro na literatura em 1940, em trabalhos
escritos pelo gedgrafo argentino Frederico Alberto Daus, porém com uma abordagem
conceitual totalmente diferente da atual. Para o autor a geodiversidade seria sinbnimo
de diversidade geografica, ou seja, um conjunto dos aspectos socioculturais e
ambientais que ddo forma & paisagem (SERRANO; RUIZ-FLANO, 2007).

Na atual conceituacdo de geodiversidade, oriunda em sua maioria de
profissionais com a formacdo em geologia, 0s componentes antropicos do termo
foram retirados, focando-se sobre os elementos abidticos, aproximando-a de uma
contraparte do conceito de biodiversidade e assim realgando sua importancia na
conservagao da natureza.

Nesta abordagem, embora Gray (2004) estabeleca o surgimento do termo
durante a Conferéncia de Malvern sobre a conservagcdo paisagistica realizada em
1993 no Reino Unido, o crédito é também atribuido ao australiano Chris Sharples, em
estudos sobre a conservacao geoldgica e geomorfoldgica naquele pais (SHARPLES,
1993). Contudo é perceptivel a dificuldade de se cravar o primeiro uso com este
sentido, que possivelmente passou a ocorrer por diversos especialistas ao redor do
globo, ja a época aliado ao termo biodiversidade.

Murray Gray foi o primeiro estudioso a se debrugar com maior profundidade
sobre o termo e publicou o primeiro livro dedicado a tematica em 2004, conceituando
a geodiversidade como “a variedade natural (diversidade) de caracteristicas

geoldgicas (rochas, minerais, fésseis) geomorfoldgicas (formas de relevo, processos
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ativos) e caracteristicas do solo. Inclui seus conjuntos, relacdes, propriedades,
interpretagdes e sistemas” (GRAY, 2004, p. 8, tradugdo nossa).

No final de sua conceituacédo, Gray (2004) cita as “interpreta¢des” acerca das
feicbes geoldgicas e geomorfolégicas, ou seja, dessa forma o autor reforca que a
geologia e a geomorfologia s&o como uma verdadeira “viagem no tempo” (ao passado,
é claro). As interpretaces dos processos de génese e evolucdo das rochas e das
formas de relevo, também fazem parte do conceito de geodiversidade segundo o
mesmo autor, haja vista que os processos ocorridos ao longo do tempo geoldgico
podem ser percebidos a partir do que se observa na atualidade.

Sharples (1995) conceitua a geodiversidade como uma expressdo da
variedade geologica, geomorfoldgica e das caracteristicas de solo. Este mesmo autor
em trabalho posterior, além de incluir a geologia, a geomorfologia e os elementos do
solo, agrega caracteristicas de suas interligacdes, conjuntos, sistemas e processos
(SHARPLES, 2002). Diante disso, 0 conceito proposto por Gray (2004), se
aproximaria da evolugéo conceitual exposta por Sharples (1995, 2002).

De acordo com a Royal Society for Nature Conservation, do Reino Unido, a
geodiversidade se refere a “variedade de ambientes geoldgicos, fendmenos e
processos ativos que dao origem a paisagens, rochas, minerais, fosseis, solos e
outros depdésitos superficiais que sdo suporte para a vida na Terra” (BRILHA, 2005, p.
17).

Para Brocx e Semeniuk (2007, p. 63, traducdo nossa) a geodiversidade é

a variedade natural de caracteristicas geologicas, geomorfoldgicas,
pedoldgicas, hidrolégicas de uma determinada area, desde as caracteristicas
puramente estaticas (isto é, produtos como linhas costeiras, pontais arenosos
ou pinaculos de calcario, ou desfiladeiros de rios) em um extremo, até a
reunido de produtos, e no outro, seus processos formativos (por exemplo,

dunas parabdlicas ativas que se formam sob um determinado regime de
ventos).?

! “the natural range (diversity) of geological (rocks, minerals, fossils), geomorphological (land form,
processes) and soil features. It includes their assemblages, relationships, properties, interpretations and
systems”. (GRAY, 2004, p. 8).

2 the natural variety of geological, geomorphological, pedological, hydrological features of a given area,
from the purely static features (i.e., products such as shorelines, sandy spits, or limestone pinnacles, or
river canyons) at one extreme, to the assemblage of products, and at the other, their formative
processes (e.g., active parabolic dunes forming under a given wind regime). (BROCX; SEMENIUK,
2007, p.63)
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Nota-se que estas definigbes mais recentes, além de incluir os elementos néo
vivos da natureza, acrescentam também os processos que deram origem e que ainda
atuam na evolucao da geodiversidade.

Porém esta conceituacdo ndo é unanimidade. Serrano e Ruiz-Flafio (2007)
consideram que a medida que o conceito de geodiversidade foi discutido novos
elementos foram sendo adicionados a sua definicdo. Os autores propdem uma
definicdo bem mais ampla de geodiversidade, incluindo até as acdes antropicas,
devido as suas relevantes alteracbes nos ambientes. Geodiversidade nas suas

palavras €

a variabilidade da natureza abidtica, incluindo elementos litoldgicos,
tectdbnicos, geomorfoldgicos, dos solos, hidrolégicos, topograficos, e
processos fisicos na superficie terrestre e nos mares e oceanos, juntamente
com sistemas gerados por processos naturais, endégenos e exdgenos, e
humanos, que cobrem a diversidade de particulas, elementos e lugares?® (p.
144, traducao nossa).

Nessa definicdo a geodiversidade é tida como quase um sindnimo do conceito
de paisagem geografica, ou seja, associa além dos aspectos naturais visiveis, 0s
aspectos humanos reconheciveis também. A definicdo de Serrano e Ruiz-Flafio
(2007), aproxima-se muito da primeira trazida por Frederico Daus, em 1940. No
presente estudo adota-se a definicdo de geodiversidade de Gray (2004).

Varios autores defendem que a geodiversidade é importante pois sustentou e
sustenta o surgimento e a evolucdo da biodiversidade. (SHARPLES, 2002; GRAY,
2004; BRILHA, 2005, dentre outros). A geodiversidade possui valores que podem ser
atribuidos a ela, de acordo com as concepc¢des de cada autor. Porém, a ideia central
em todos parece ser a mesma: que somente o ser humano pode valorizar o que ele
conhece e assim, reconhece como algo importante em algum sentido e se ha algum
valor perante a comunidade, ela o julga como algo que merece ser preservado.

Segundo Gray (2004), o reconhecimento e a consideragéo da geodiversidade
representam um meio de inclusdo da diversidade natural na conservagao,
planejamento e educacédo através de diferentes maneiras, a partir dos geossitios, de
areas protegidas, de geoparques, dentre outros.

A geodiversidade deve ser incluida no planejamento territorial, na gestdo da

conservagao e na educacdo ambiental em duas frentes. A primeira segundo uma

3 (...) the variability of abiotic nature, including lithological, tectonic, geomorphological, soil, hydrological,
topographical, elements and physical processes on the land surfasse and in the seas and oceans,
together with systems generaled by natural, endogenous and exogenous, and human processes, which
cover the diversity of particles, elements and places (SERRANO; RUIZ-FLANO, 2007, p. 144).
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abordagem geoecoldgica que possibilita a avaliacdo, pois considera parametros
espaciais e dinamicos, destacando os processos naturais e suas relacdes dinamicas.
A segunda de maneira aliada a biodiversidade para compreensao territorial e sua
gestdo, empregada de maneira rigida cientificamente nas acdes dos profissionais que
trabalhem com o planejamento, conservagéo, turismo ou educacao (SERRANO;
RUIZ-FLANO,2007).

Todas as caracteristicas vistas atualmente na superficie terrestre sao
produtos da interacdo entre os elementos abibticos e bibticos. Os processos que
deram origem a tais feicbes, mesmo depois da sua formagéo continuam atuando em
sua génese, ou seja, faz-se necessario reconhecer a importancia sistémica da
natureza e seus processos (SHARPLES, 1993). Para exemplificar o seu ponto de vista
este autor cita uma caverna, onde os processos hidrogeoldgicos sao tdo complexos,

que ndo adianta proteger somente a caverna e ndo a bacia hidrogréfica adjacente.
2.2 PATRIMONIO GEOLOGICO

Brocx e Semeniuk (2007) chamam a atencdo que o conceito de patriménio
geolégico ndo pode ser utilizado como sindbnimo e nem confundido com o de
geodiversidade. O primeiro é constituido de alguns locais com caracteristicas impares
e por isso devem ser conservados e o0 segundo a toda diversidade, podendo ser
utilizada pelas atividades humanas.

O patrimbnio geoldgico é formado pelos chamados geossitios ou sitios
geoldgicos, que sdo pontos de grande interesse e/ou de beleza ou constituicdo
geoldgica de carater excepcional que pode se manifestar em um afloramento rochoso,
como fosseis, cavernas, vulcdes, géiseres, glaciares, cachoeiras, canions,
montanhas, dentre outros (MOREIRA, 2011; PIEKARZ, 2011). Estes geossitios
devem ser identificados para seu possivel aproveitamento, pois seréo eles os atrativos
responsaveis pela visitacao dos turistas e também para utilizacdo escolar.

N&do se pode esquecer que ha uma grande variedade de exemplares do
patriménio geoldgico que, para sua preservacgao, estudo ou exposicao, foram retirados
do seu local de origem. Sao minerais, rochas, fosseis que se encontram em exposi¢ao
em museus ou centros interpretativos. Neste caso o patrimdnio geologico que esta no
local € denominado de “in situ”, e os que foram removidos do seu local original de “ex
situ” (PONCIANO et al., 2011).
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Além do valor cientifico, o patriménio geoldgico tanto “in situ” (que nao foi
retirado do seu local) como “ex situ” (que foi retirado do local de origem), também
podem ter valor educativo, estético e cultural, que justificam a sua utilizacdo pela
sociedade, em atividades de ensino e aprendizagem, turismo e lazer, dentre outras
(BRILHA, 2016). Este mesmo autor ainda argumenta que somente pode ser
denominado de patrimoénio geoldgico quando ha o reconhecimento da comunidade
cientifica nacional e/ou internacional.

Brilha (2004), apesar de defender uma maior insercdo dos geologos na
sociedade, na educacédo e na gestdo publica para remover o que o autor classifica
como “manto da invisibilidade” junto a sociedade, em estudo posterior (BRILHA,
2016), acaba reclassificando o conceito de patriménio geolégico como apenas aquele
cujo valor cientifico seja relevante. Ja para demais locais com interesse geolo6gico com
valores turisticos e educativos, o autor propde o termo “sitios da geodiversidade”, ndo
inserindo nestes o valor patrimonial (BORBA; SELL, 2018).

Nessa concepcao, Brilha (2016) acaba afirmando que se no local forem
constatados apenas valores turisticos e educativos, este ndo poderia ser chamado de
patriménio geolodgico. Borba e Sell (2018) argumentam que a conceituacao defendida
por Brilha (2016), levaria a um “patriménio dos gedlogos”, o0 que os autores
consideram errado, visto que as geociéncias devem dialogar com a sociedade. Neste
sentido, concorda-se com a visdo de Borba e Sell (2018), j& anteriormente defendida
por Guimaraes; Liccardo e Piekarz (2013), que o conceito de patrimbnio passa
necessariamente por uma construg¢ao sociocultural integral e ndo apenas por pessoas
do meio cientifico.

Borba e Sell (2018) em vez do termo patrimdnio geoldgico, que € o termo mais
difundido no Brasil, preferem o uso do termo geopatrimoénio (aproximando-se muito do
termo em inglés “geoheritage”). Para os autores, o termo "patriménio geoldgico” pode
parecer restritivo tanto em escopo (incluindo somente ocorréncias geologicas), quanto
em atribuicao (pois pareceria tarefa exclusiva dos ge6logos) e que acabaria afastando
profissionais de outras areas como também a sociedade de se envolver com a
geoconservagao. Por isso, sugerem o uso de geopatriménio que é a “parcela da
geodiversidade com destacada relevancia em termos de valor cientifico, estético,
cultural, funcional, ecoldgico e/ou educativo” (BORBA; SELL, 2018, p. 14).

No entanto, entende-se aqui que é dificil precisar que haja um afastamento

de outros profissionais como geodgrafos, turismélogos, museodlogos, etc. da tematica,
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para tanto, caberia uma pesquisa especifica sobre o tema (por exemplo, inclusive um
dos proprios autores é da geografia e ndo da geologia). Alias tem-se aqui como normal
um maior envolvimento dos gedélogos. Considera-se que se ha uma busca maior para
a aproximacao da populacdo em geral em relagdo aos conceitos e conhecimentos das
geociéncias, entende-se que o termo “patrimdnio geoldgico”, suscita uma explicagao
e uma maior curiosidade, onde o préprio entendimento da palavra "geologia" ja pode
ser considerado um agregador de conhecimento. Ademais, o prefixo “geo’ no senso
comum, sempre esteve ligado a geografia, o que pode ser motivo de confuséo, pela
populacao leiga. Por isso, neste trabalho, prefere-se o uso do termo mais difundido na
literatura nacional, ou seja, patriménio geoldgico.

A ideia do conceito de patrimbnio esta ligada a heranca ou a memoria da
Terra. Principalmente, como destaca Brilha (2005, 2016), por ndo ser possivel
preservar toda a geodiversidade. Diante disso, faz-se imprescindivel que a
comunidade geocientifica atue intensamente na inventariacdo de locais com
geodiversidade impar, os quais justifiquem a sua conservacao.

Considerando a gigantesca diversidade geolégica em todo o planeta, ndo se
torna simples a escolha de locais a serem preservados ou ndo. Por isso devem ser 0s
profissionais das geociéncias 0s responsaveis pela selecdo dos locais mais
representativos da geodiversidade, com base em critérios objetivos e cientificos. Nao
se desprezando uma certa subjetividade da ciéncia, a comunidade académica
abrigaria a bagagem apropriada para a escolha dos sitios que melhor representam
registros marcantes da trajetoria do tempo geolégico (BRILHA, 2016).

No entanto, essas escolhas ndo podem excluir outros locais dotados de
grande beleza cénica, lendarios e /ou sagrados pelas comunidades locais, mesmo
nao apresentado tanta valoragcéo geocientifica.

Atribuir valor ndo se refere apenas ao sentido monetario, 0 que leva a
caracterizacdo de diversos tipos de valores. A conservacao de parte da natureza é
necesséria, a de atribuicdo de valores e a sua quantificagcéo justificam a escolha de
determinadas areas em detrimento de outras para a conservagao.

Conhecer a geodiversidade € fundamental para compreensao da histéria do
local onde se vive para que seja possivel planejar estratégias para sua protecdo. A
identificacdo do patriménio geoldgico de uma regido é primordial para proposi¢céo do

seu reconhecimento e valorizagdo junto as comunidades locais. Pois a
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geoconservacao objetiva fundamentalmente a preservacao da geodiversidade e dos
seus processos naturais envolvidos (BRILHA, 2005; GARCIA, 2015).

Proteger a geodiversidade se justifica devido a uma série de valores
relevantes, suas caracteristicas e processos podem ser extremamente sensiveis as
atividades humanas, resultando em sua degradacéo se nao forem gerenciadas, sendo
que muitos elementos da geodiversidade podem ser raros e insubstituiveis, se
degradados (SHARPLES, 2002). Para este autor ha trés valores da geodiversidade:
intrinseco; ecoldgico ou ecossistémico ; e humano (antropogénico ou geopatrimonial).

Sharples (1993) j& mencionava o valor intrinseco da geodiversidade,
considerando que além dos seres humanos e das demais formas de vida, os
elementos n&o vivos também tém o direito de existir.

O valor intrinseco dificilmente € reconhecido e aceito pela comunidade
académica e, principalmente, pela sociedade como um todo. Ele apresenta uma clara
implicacdo que se desvincula do antropocentrismo, ao reconhecer que determinado
elemento da geodiversidade deve ser protegido apenas por ser um bom exemplo de
seu tipo, mesmo que ndao demonstre valor cientifico, educativo ou mesmo turistico
(SHARPLES, 2002).

Sharples (2002) ainda argumenta que o valor intrinseco tem um efeito de valor
ético, visto que 0s seres humanos estdo constantemente extraindo recursos da
geodiversidade para satisfazer alguma necessidade legitima, porém, isto ndo lhes da
o direito de destruir completamente todos os exemplares de determinado relevo ou
formacdo geoldgica. Desta forma, abandona uma visdo simplista que € a viséo
utilitarista da natureza, isto é, dela apenas como recurso a ser aproveitado quando o
homem assim quiser.

Os valores ecoldgicos ou ecossistémicos sdo mais facilmente percebidos pelo
publico em geral, pois sdo 0s processos e interacdes que permitem a manutencao da
integridade dos sistemas que dao suporte a vida. Desse modo, o ecossistema é
formado pela interagdo dos meios abi6ticos e bidticos de maneira interdependente,
sendo de suma importancia a manutencdo dos mecanismos geoldgicos,
geomorfoldgicos, hidroldgicos, para a devida operacéo dos processos biologicos que
dependem do meio fisico.

Os valores com vinculo obviamente mais relacionados aos seres humanos
ndo devem ser vistos de maneira isolada, ou como unicos. Ou seja, 0 patrimdnio

geoldgico ndo exclui os valores ecoldgico e intrinseco. Os valores para 0s seres
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humanos podem ser atribuidos sob diversos aspectos: cientificos, educacionais,
turisticos, religiosos, fontes de inspiracdo, dentre outros.

O trabalho de Sharples (2002) trouxe grande reflexdo e proporcionou o
aprofundamento por parte de outros autores, principalmente de Gray (2004), que
elaborou uma abordagem mais completa e detalhada e que passou a ser
mundialmente aceita quanto ao tema dos valores da geodiversidade, com o
desdobramento de seis categorias em 32 tipos ou subvalores (ver Figura 1).

Os principais valores séo o intrinseco, cultural, estético, econémico, funcional,
cientifico e didatico (GRAY, 2004). O presente trabalho se atém principalmente na

identificacdo e quantificacdo dos valores cientifico, didatico e estético.
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Figura 1- Valores e subvalores da geodiversidade sensu Murray Gray
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Fonte: Silva (2016), com base em Gray (2004)
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2.3 GEOCONSERVACAO

De acordo com Serrano e Ruiz-Flafio (2007) a gestdo de areas naturais tem
variado em seus conceitos e atividades nos ultimos 130 anos. Os autores classificam
sua evolucdo em trés momentos:

1- Conservacionista, com implantacdo de paisagismo e conceitos
monumentais envolvendo os mais destacados elementos visiveis de areas naturais;

2- Biologico, com protecao de espécies sendo colocada em primeiro plano.
Com o tempo, as atividades foram estendidas para incluir os ecossistemas;

3- Holistico, com extensdo do entendimento de protecdo de ecossistemas a
um nivel global para incluir habitats e paisagens como elementos visiveis das
multiplas relacdes entre os seres vivos, incluindo a humanidade e o lado abidtico do
mundo natural.

A evolucdo no conceito de conservagdo da natureza e a adicdo da
biodiversidade contribuiram para ampliar a valoracdo dos componentes abidticos
(geodiversidade) de uma paisagem, visto que € impossivel a conservacao da primeira
sem os segundos (SERRANO; RUIZ-FLANO, 2007).

Somente a partir da ultima década do século XX e durante os corridos anos
do século XXI, houve um movimento internacional para a promocéao, divulgacéo e
protecdo do patriménio geoldgico e da geodiversidade (GUIMARAES; MELO;
MOCHIUTTI, 2009).

Nos ultimos dez anos vem sendo empregado o termo geoconservacao, numa
abordagem que privilegia a conservagcao do patrimoénio geoldgico. Ele passou a ser
mais utilizado depois da criacdo da Rede Global de Geoparques em 2004 (BRILHA,
2005).

Sharples (1995) diz que a geoconservagdo é a “metade esquecida” da
conservacao, isto é, o foco principal foi e ainda é a conservacéo da biodiversidade. E
importante lembrar que sdo 0s processos abidticos que dao suporte a sustentacao
dos processos bidticos, sendo extremamente necessario a inclusdo da
geoconservagao no campo da conservagao da natureza.

Para Sharples (2002), ha um biocentrismo na conservacao da natureza que
deve ser abandonado. O autor argumenta que nao é possivel preservar somente as

espécies vivas sem seu habitat fisico, para o qual mantém uma relacdo de estreita



33

interdependéncia, desde seu surgimento e evolucdo nestes cerca de 4,6 bilhdes de
anos.

Os objetivos da geoconservacao sao, de acordo com Sharples (1995, 2002),
primeiro a manutencdo de exemplos representativos da geodiversidade, para as
geracdes futuras, ou seja, uma heranca geoldgica. Segundo, a garantia de que
processos geoldgicos e geomorfolégicos continuem em curso, visando que 0s
mesmos tenham sua evolu¢do de maneira natural, sem a aceleracdo dos processos
ou a degradacao provocada por atividades humanas.

A geoconservacdo nao se justifica apenas pela sua alianca a preservagéo da
biodiversidade, mas por tratar também de valores proprios da geodiversidade que
merecem ser conservados. Outro argumento falho é de que as caracteristicas da
superficie terrestre sdo sempre robustas, ou seja, que ndo sejam passiveis de
destruicdo. H& uma parcela muito suscetivel a degradacgéo, como fésseis, cavernas,
dunas, espeleotemas e minerais raros, que podem ser subtraidos por escavacoes e
coletas ndo controladas (SHARPLES, 2002).

De acordo com o0 autor acima, a geoconservagado € também relevante para
além da protecdo do patriménio geoldgico de importancia cientifica, educacional,
estética e de fonte de inspiracdo humana. Também deveria ser reconhecida a
importancia porque 0s processos geoldgicos, geomorfolégicos e pedoldgicos, sao
essenciais para manutencéo dos processos ecologicos e da biota.

Brocx e Semeniuk (2007) consideram a “geoconservagdo como a
conservacgao, ou preservacao de caracteristicas ligadas as Ciéncias da Terra para fins
de patrimonio, ciéncia ou educacao.” [...] “A geoconservacao envolve a avaliagdo do
patriménio geoldgico para fins de conservacdo e gestdo do territorio, levando a
protecdo de sitios importantes por lei.”* (p.62, tradugdo nossa).

Hose (2012) descomplica a questéao, enfatizando que ha um principio bem
simples: sem geossitios, ndo ha ciéncia, nem educacdo, nem geoturismo. Diante
disso, € a geoconservacdo que proporciona a possibilidade de implantacéo,
manutencao e aproveitamento dos geossitios para essas atividades. Sem a mesma

nao é possivel o estabelecimento de nenhuma das demais. Neste sentido o autor

4 (...) Consider geoconservation to be the conservation, or preservation of Earth Science features for
purposes of heritage, science, or education. [...] Geoconservation involves the evaluation of geoheritage
for the purpose of conservation and land management, leading to the protection of important sites by
law (BROCX; SEMENIUK, 2007, p. 62).
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destaca a importancia da geoconservacao para a educacdo formal e/ou informal e
para o desenvolvimento sustentavel.

A geoconservacao € definida por Hose (2012, p. 16, tradugao nossa) como “O
ato de proteger geossitios e geomorfossitios de danos, deterioracdo ou perda por
meio da implementagdo de medidas de protecdo e gestao™.

A geoconservacgao visa garantir que o patriménio geoldgico seja passado para
as gerac0es futuras, com todo o seu potencial para pesquisas cientificas e industriais,
meios interpretativos para formacdo de sensibilidade ambiental, local para
treinamento de profissionais das geociéncias, educacao formal e informal, e como
recurso turistico (HOSE, 2012).

Percebe-se que ha uma ligacdo intrinseca entre o turismo, educacao e
patrimdnio, em especial o patriménio natural, e dentro deste o geoldgico. Porém, em
qualquer area, ndo se pode esquecer do cuidado com os impactos da visitagdo
excessiva.

Para Brilha (2016) o valor econbmico anexo a exploracdo mineral ndo é
considerado no a&mbito da geoconservagdo. Para o autor o patrimdnio mineiro também
estar relacionado a geoconservacao de alguma maneira, por exemplo pode demostrar
processos ou técnicas antigas de extracdo mineral. No entanto, na maior parte das
vezes as ocorréncias com patriménio mineiro acabam tendo especificamente valor
turistico e/ou educacional.

De acordo com Brilha (2005) a geoconservagdao “tem como objetivo a
conservagao e gestdo do patrimbnio geoldgico e processos naturais a ele associados”
(p. 53). Em trabalho posterior, Brilha (2016) define que a geoconservacao deveria
visar “a identificacdo, protecdo e gestdo de elementos valiosos da geodiversidade”®
(p. 120, traducdo nossa). Nota-se claramente que o autor evolui sua conceituagao,
inserindo o primeiro e tdo importante momento que € o da identificacdo, essencial para
gerar a possibilidade futura de conservacéo do patriménio geoldégico.

O mesmo autor idealizou o processo segundo uma metodologia em etapas:
inventariagdo, quantificacdo, enquadramento legal, conservacdo, valorizacdo e

divulgacdo, e por fim monitoramento, ou seja, pode-se dizer que € um longo e

5 “The act of protecting geosites and geomorphosites from damage, deterioration or loss through the
implementation of protection and management measures” (HOSE, 2012, p. 16).

6 (...) the identification, protection, and management of valuable elements of geodiversity (BRILHA,
2016, p.120).
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porventura penoso caminho a ser tracado por pesquisadores e gestores, para que 0
patriménio geologico seja identificado, catalogado e utilizado de modo apropriado
(BRILHA, 2005, 2016).

Em sua obra, Brilha (2005) discorre sobre a impossibilidade de se proteger
toda a geodiversidade. Por isso a necessidade de estudos para promover a
caracterizacdo e quantificacdo, revelando sua relevancia e vulnerabilidade, com o
intuito de identificar o patrimoénio geoldgico, este devendo sim ser preservado, para
fins cientificos, educativos, turisticos ou outros.

A geoconservacao contempla agdes e a geracéo de produtos como estudos,
levantamentos, folhetos, painéis, projetos, criacdo de parques, dentre outros. Em
muitos casos planejados para exploracao sustentavel do geoturismo e a geoeducacao
de areas especificas, visando aliar o lazer e o conhecimento para seu uso e protecao.

A maior parte das ameacas ao patrimdnio geologico se refere as intervencoes
humanas, devido principalmente a grandes obras e a ocupac¢éo urbana desordenada,
lembrando que o patrimdnio geoldgico € um recurso ndo renovavel, parte constitutiva
do patriménio natural. Dessa forma, sdo necessarias politicas para a gestao territorial
do patriménio, que englobem as dimensdes turisticas e educativas (NASCIMENTO;
RUCHKYS; MANTESSO-NETO, 2008).

Estes mesmos autores argumentam que o0 processo de extrativismo mineral,
desde que inclua em seu planejamento o reconhecimento de outros valores além do
econdmico, pode colaborar para a conservagdo da geodiversidade e ainda criar
‘exemplos pedagdgicos interessantes do patriménio geoldgico” (NASCIMENTO;
RUCHKYS; MANTESSO-NETO, 2008, p. 21).

Segundo Piranha e Carneiro (2009) h4 uma caréncia de conhecimentos
geoldgicos por parte da populacao, dificultando sua participacao e propria gestéo do
patriménio geolégico, numa perspectiva de inclusdo da comunidade local. Garcia
(2015, p. 184) cita ainda inclusive o “(quase) total desconhecimento” pela maioria da
populacdo em relacdo aos conceitos da geologia béasica.

Contudo este desconhecimento acaba deixando a geodiversidade mais
suscetivel, levando a uma maior degradacao de seus recursos, estes que deveriam
se apresentar conservados e servindo de aliados ao desenvolvimento educativo e
econOmico das comunidades locais.

Varios séo os trabalhos que se debrucam sobre os impactos ambientais que

a ma exploracdo da atividade turistica pode provocar, 0s quais se estendem, a
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economia e a populacéo local, como demonstram Kriger (2007a; 2007b); Moreira
(2011); Hose (2012) e Aranha e Guerra (2014), dentre outros. Aranha e Guerra (2014)
afirmam que os estudos geomorfolégicos das areas turisticas sdo imprescindiveis
para a sua geoconservacgao e reducado dos impactos causados pela atividade e que,
por exemplo, h4 uma necessidade de planejamento das trilhas de acesso para que o
turismo se torne sustentavel.

Especialmente Oliveira (2010) e Piekarz (2011), quando tratam de setores de
maior fragilidade ambiental como os terrenos carsticos, argumentam que a atividade
turistica pode provocar afundamentos, aparecimento de dolinas e também poluicdo
hidrica nas areas de recarga de aquiferos.

Neste sentido também “Os desafios sdo imensos no sentido de compatibilizar
0s interesses econdmicos, politicos e sociais com o desenvolvimento do turismo e a
conservagao ambiental.” (ARANHA; GUERRA, 2014, p. 62).

Garcia (2015) argumentava que um dos empecilhos para a geoconservacao
a época de seu trabalho eram: a inexisténcia de um programa de inventario do
patriménio geoldgico nacional, necessario para identificagdo dos geossitios que
devem ser preservados, tanto com valor cientifico, educativo ou turistico; e a
dificuldade e a auséncia de levantamentos cartograficos geoldgicos em escala de
maior detalhe, acrescentando ainda a grande extens&o territorial do Brasil.

Citando como um problema europeu, Hose (2012) enfatiza que até mesmo
em geossitios protegidos pode haver danos oriundos de coletas de amostras
geoldgicas (rochas, minerais, foésseis etc.) mesmo quando o intuito sejam pesquisas
cientificas. A abordagem de mudar a mentalidade do “martelar e pegar” para o “olhar
e ver” ocorreu devido a degradagédo que comegou a ser verificada em diferentes locais
e assim a necessidade de preservacdo. Hose (2008, 2012) aponta ainda que até o
século XIX a venda de minerais e fésseis era uma pratica comum na Europa, que
continua até hoje, porém deve-se garantir que sejam coletados de uma maneira
responsavel e em uma quantidade sustentavel.

Evidentemente, de acordo com Hose (2008, 2012), havera um debate
continuo entre a geoconservacao e a geoexploracao, incluindo medidas de acesso
mais sustentavel aos geossitios. Hose (2008) acreditava que o geoturismo poderia
financiar a geoconservacgdo, porém em trabalho posterior ele muda de ideia (HOSE,
2012). Seu argumento se concentra na visdo de que os proprietarios de terra e

empresas de mineracéao frequentemente veem a geoconservagao como um empecilho
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aos seus lucros e soO a realizam devido a possibilidade de conseguir novas licencas
para exploracdo ou de lavra. Dai a necessidade da intervencdo do poder publico no
estabelecimento de areas de conservacao.

Uma questdo-chave para a geoconservacdo atual é a necessidade dos
geocientistas levarem em consideracéo as licbes e as experiéncias do aumento de
volume de visitantes em geossitios promovidos no século XIX. Esse processo foi
decorrente da maior facilidade a visitacdo devido a evolucdo dos meios de transporte
e surgimento de uma classe média com renda disponivel para o turismo. No entanto,
este rapido crescimento pode muitas vezes promover perdas irreparaveis ao
patriménio geoldgico e consequentemente aos ecossistemas e as atividades humanas
em uma area (HOSE, 2012).

Percebe-se que o debate sobre a geoconservacao precisa ser ainda bastante
aprofundado, principalmente na gestédo publica, indo além da questdo do patriménio
natural e cultural que sera deixado as geracdes futuras (heranga geolégica). Pode-se
incluir outras faces acerca do debate patrimonial como: o patriménio mineiro, historico
e identitario, como também para 0s seus possiveis impactos positivos e negativos
geossistémicos, ecossistémicos e socioecondmicos.

Embora o foco da geoconservacao seja nitidamente sobre a conservacao da
parte ndo viva do mundo natural com suas caracteristicas geoldgicas, de solos e de
relevo, verifica-se claramente que a gestdo e a conservagcdo da natureza bem
sucedidas seréo aquelas que incluem tanto os elementos da geodiversidade como os

da biodiversidade.
2.3.1 Geoconservacao no mundo, no Brasil e no Parana

Seré destacado neste item um breve historico da geoconservacao no mundo
e no Brasil, com uma énfase maior a um conjunto de acdes ligadas a geoconservacao,
que incluem inventariacdo, instalacdo de painéis, roteiros geoturisticos, folhetos,
dentre as principais iniciativas adotadas no estado do Parana.

Em linhas gerais, desde a criacdo das primeiras areas protegidas do mundo
no fim do século XIX, a conservacdo da natureza esteve ligada essencialmente a
biodiversidade, como ja mencionado anteriormente, e a geodiversidade acabava
sendo conservada junto com a biodiversidade ou num segundo plano.

Mais notadamente com a Convencéo para a Prote¢céo do Patriménio Mundial,
Cultural e Natural em 1972, que foi elaborada durante a Conferéncia Geral da ONU
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para a Educacao, Ciéncia e Cultura, quando ja crescia junto a opinidao publica e aos
governos a emergéncia da questdo ambiental, a geodiversidade foi incluida como
parte integrante do patriménio cultural e natural da humanidade (ONU, 1972).

Somente na década de 1990, duas décadas depois de quando o movimento
ambientalista ganhou mais forga, intensificaram-se os esfor¢cos dos geocientistas para
que o patrimdnio geolégico ndo continuasse sub-representado nos programas de
protecdo adotados pela UNESCO, até entdo as Reservas da Biosfera e os Sitios do
Patriménio Natural Mundial (BRILHA, 2018).

Diante dessa lacuna, foi desenvolvido o conceito de geoparque, gestado
lentamente na UNESCO e em comunidades geoldgicas internacionais na década de
1990, como um novo modelo de geoconservacéo (DU; GIRAULT, 2018).

Esse movimento culminou depois de algumas tentativas frustradas, na
ratificacdo pelos Estados-membros de um novo titulo em 17 de novembro de 2015 o
de Geoparque Mundial da UNESCO (UNESCO, 2023).

A UNESCO considera atualmente os geoparques como “areas geograficas
unificadas onde locais e paisagens de importancia geoldgica internacional sao
administrados com um conceito holistico de protecéo, educacdo e desenvolvimento
sustentavel”’ (DU; GIRAUT, 2018, p. 1, traducédo nossa).

Os geoparques se diferenciam dos outros dois titulos referendados pela
UNESCO, que sédo as Reservas Naturais da Biosfera e dos Sitios do Patriménio
Natural Mundial, visto que no primeiro caso se tem o foco na administracéo de areas
onde haja harmonia entre a diversidade bioldgica e cultural, enquanto que o segundo
visa a conservacgao de sitios naturais e culturais excepcionais. Ja 0s geoparques Sao
areas que promovem o destaque e a significancia da conservacéo da geodiversidade
através do envolvimento da comunidade local. Em abril de 2023, a Rede Global de
Geoparques da UNESCO conta com 177 geoparques, em 46 paises (UNESCO,
2023).

No Brasil o primeiro reconhecimento se deu em 2006, com o Geoparque
Araripe, no Ceara. Os outros dois receberam seus titulos somente em 2022, um em

area entre os estados do Rio Grande do Sul e Santa Catarina, denominado Geoparque

7 (...) unified geographical areas where sites and landscapes of international geological significance are
managed with a holistic concept of protection, education and sustainable development (DU, GIRAUT,
2018, p. 1)
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Caminhos dos Canions do Sul, e outro no Rio Grande do Norte, o Geoparque Seridd
(UNESCO, 2022).

Héa ainda duas propostas aspirantes a Geoparques da UNESCO no estado do
Rio Grande do Sul, que j& submeteram seus dossiés e estdo aguardando as diferentes
etapas do processo de avaliagéo, que sdo o Geoparque Cacapava, em Cacapava do
Sul e 0 Geoparque Quarta Colbnia, que abrange nove municipios gauchos.

E importante destacar que no Brasil, no &mbito legal, o principal instrumento
para conservacdo da natureza é a Lei N° 9.985, do ano de 2000, que instituiu o
Sistema Nacional de Unidades de Conservacdo (SNUC), que estabelece critérios e
normas para a criacao e gestao de areas protegidas. Analisando os 13 objetivos desta
lei, somente o sétimo trata dos aspectos geologicos e mesmo sem receber a devida
atencdo, muitas Unidades de Conservacdo (UCs) tém como principal atrativo o
patrimbénio geoldgico. “Infelizmente, como outros programas de conservagéo da
natureza em nivel mundial, o Sistema Nacional de Unidades de Conservacao nao
aborda de forma especifica o patriménio geolégico, quando o faz € de maneira
simplista e superficial.” (NASCIMENTO; RUCHKYS; MANTESSO-NETO, 2008, p. 23).

Considerando os diversos objetivos das UCs, as mesmas foram divididas em
dois grupos, cada qual com caracteristicas especificas: as denominadas de unidades
de Protecédo Integral (uso indireto) e as de Uso Sustentavel (uso direto):

- Unidades de Conservacgao de Protecao Integral, sdo uma categoria onde
h& destacada restricdo do aproveitamento dos recursos naturais presentes na area,
ocorrendo apenas o uso indireto de seus recursos, como visitacdo em alguns locais
para atividades turisticas, de educacdo e para realizacdo de pesquisas cientificas.
Dessa maneira o principal objetivo dessa modalidade de UCs é a preservacdo da
natureza, minimizando ao maximo as alteracdes humanas. Suas categorias de
manejo sao: Parque Nacional (Parna), ou Estaduais ou Municipais, Reserva Biologica
(REBIO), Estacdo Ecologica (EE), Monumento Natural (MN) e Refagio da Vida
Silvestre (RVS).

- Unidades de Conservacao de Uso Sustentavel, que permite a instalacédo
de atividades econbmicas de forma regulamentada e planejada, e assim o
aproveitamento direto dos recursos naturais. Diante disso, 0 objetivo primario € o uso
sustentavel de forma que haja a perpetuacao dos recursos naturais. Nesta modalidade
as categorias sdo: Area de Protecdo Ambiental (APA), Floresta Nacional (Flona),

Reserva Extrativista (Resex), Area de Relevante Interesse Ecoldgico (ARIE), Reserva
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de Fauna (RF), Reserva de Desenvolvimento Sustentavel (RDS) e as Reservas
Particulares do Patriménio Natural (RPPN) (que no Parand séo consideradas de
Protecao Integral).

Ainda no ambito nacional iniciativas datadas do final da década de 1990 e
inicio deste século, como a Comissao Brasileira de Sitios Geolbgicos e
Paleobiologicos (SIGEP) de 1997, por intermédio do Departamento Nacional de
Producdo Mineral no Brasil (DNPM) e o Projeto Geoparques do Brasil, lancado em
2006, pelo CPRM, atual Servi¢co Geoldgico do Brasil (SGB) (htttp://www.cprm.gov.br/).
Esse dltimo o6rgdo foi o principal fomentador do surgimento de propostas de
geoparques em territdrio nacional, que culminaram no langcamento de trés volumes do
livro “Sitios Geoldgicos e Paleontolégicos do Brasil” em 2002, 2009 e 2013 (ver
SCHOBBENHAUS et al., 2002; WANGE, 2009; WANGE, 2013) e em 2012 do primeiro
volume do livro “Geoparques do Brasil’, que contou com 17 propostas (ver
SCHOBBENHAUS; SILVA, 2012). O segundo volume encontra-se em editoracao pela
CPRM, ja contendo 12 propostas e devera ser lancado em breve.

Em nivel estadual, a maioria das iniciativas em geoconservagado no Brasil foi
capitaneada pelos érgaos publicos responsaveis por levantamentos geoldgicos em
cada estado em parcerias com a CPRM, universidades e em alguns casos por
empresas privadas. Todavia, grande parte desses 0rgdos nao existe mais ou se
“fundiu” a outros responsaveis por levantamentos ambientais, descaracterizando-os e
descontinuando diversas iniciativas e projetos. Todo este movimento se insere dentro
da otica neoliberal de drastica reducdo do montante destinado a remuneracéo de
servidores publicos, com o consequente esvaziamento de seus quadros.

No Parané essas iniciativas de geoconservacgdo nao foram diferentes das dos
demais estados brasileiros e foram produzidas através do esforco, dedicacao e
empenho da comunidade geocientifica estadual, principalmente pelo antigo 6rgao
responsavel pelos levantamentos geolbégicos, a empresa Minerais do Parana
(MINEROPAR).

Foram produtos deste empenho a organizacao e realizacdo do 1° Simpdsio
de Roteiros Geoldgicos do Parana, em 2002; a criagao do “Projeto Sitios Geoldgicos
e Paleontolégicos do Parana, conduzido pela MINEROPAR, em 2003, com a
instalacao de dezenas de painéis interpretativos (o primeiro foi nas Estrias Glaciais de
Witmarsum, no municipio de Palmeira; Figura 2), folhetos e roteiros geoturisticos,

artigos cientificos, capitulos e livros.
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Figura 2- Painel geoturistico do geossitio Estrias Glaciais de Witmarsum

Geologia do Parana @l Estrias Glaciais de Witmarsum
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4 O dhoorest qus mt trpe abs do me,
 Carmen o3 cromades ‘Saniclla mamms
ek e cxrsol0rsa) weaton peka 0508
rectie

Fonte: Mineropar (2007)

Principalmente os trabalhos de Guimaraes; Liccardo e Piekarz (2013) e
Liccardo; Alessi e Pimentel (2018) relataram um grande histérico das iniciativas da
valorizagéo do patrimdnio geolégico do Parand, no inicio do século XXI. Os primeiros
autores destacam que houve trés principais estratégias para esta valorizacdo: 1-
projetos da MINEROPAR; 2- inclusdo de geossitios paranaenses na lista dos Sitios
Geologicos e Paleobioldgicos (SIGEP), onde treze geossitios estdo presentes e 3 - 0
tombamento de quatro geossitios no estado, promovidos pela Secretaria Estadual de
Cultura, por meio do Conselho Estadual do Patriménio Historico e Artistico (CEPHA).

Liccardo; Alessi e Pimentel (2018) afirmam que as principais iniciativas datam
de 2003 através da MINEROPAR, com o projeto "Sitios Geoldgicos e Paleontolégicos
do Parana". O projeto atuou de 2003 a 2010, objetivando a identificacdo de
monumentos geoldgicos e sua valorizagdo cientifica, cultural e artistica. Foram
instalados 48 painéis em 21 geossitios, em parceria com instituicbes como
universidades e outros 6rgdos do governo (GUIMARAES; LICCARDO; PIEKARZ,
2013). Além disso, foram produzidos e distribuidos folhetos acerca destes geossitios.
No bojo desse projeto também foram publicados dois livros: “Geoturismo em Curitiba”
(LICCARDO; PIEKARZ; SALAMUNI, 2008) e “Geoturismo no Karst” (PIEKARZ, 2009).

Quase uma década depois, em 2017, em uma parceria com a UEPG, o

Instituto de Terras, Cartografia e Geologia do Parand (ITCG) érgdo em que a
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MINEROPAR foi absorvida, publicaram o livro “Geodiversidade e tropeirismo no
Parana” (LICCARDO; PIEKARZ, 2017), o qual mostrou a relagdo entre a
geodiversidade e um importante capitulo da historia, economia e cultura do Parana,
principalmente na regido atualmente denominada de Campos Gerais (Quadro 1).

Outra acéo que tem se mostrado assertiva, para a valorizagao e preservacao,
tem sido a estratégia de tombamento de geossitios de especial interesse cultural nas
esferas nacional, estadual ou municipal, principalmente os que ndo se encontram
dentro de UCs. Dessa maneira foram tombados trés geossitios no estado: Estrias
Glaciais de Witmarsum (2008); Cratera de impacto de Vista Alegre (2008); Icnofésseis
de Sado Luiz do Purund (2012); e um esta em processo de tombamento: Sitio
Paleontolégico de Cruzeiro do Oeste (Quadro 2) (GUIMARAES; LICCARDO;
PIEKARZ, 2013; MANSUR et al., 2013; LICCARDO; ALESSI; PIMENTEL, 2018).

Com o passar de quase duas décadas de esforcos nas atividades de
divulgacdo da geodiversidade paranaense, houve a atuacdo de varias instituicbes
(MINEROPAR, ITCG, CEPHA, UEPG, UFPR e outras) e diversos pesquisadores
empenhados neste processo. E notavel a sua evolugéo, com diversas iniciativas com
objetivos e enfoques diferentes, que estdo contribuindo para uma maior visibilidade
do tema para a sociedade paranaense (LICCARDO; ALESSI; PIMENTEL, 2018).

Nos ultimos anos foram sendo elaborados varios mapas geoturisticos ou
geodidaticos para diferentes cidades do Parana, como Curitiba, Ponta Grossa, Tibagi,
Irati, Arapoti, Imbituva, e outros com tema diferenciado, como a Rota dos Tropeiros,
com divulgacao e utilizacdo em maior ou menor grau pela populacédo (LICCARDO;
ALESSI; PIMENTEL, 2018).

Contudo, nota-se neste contexto que a divulgacao e consequentemente uma
maior conscientizagdo da sociedade paranaense para a tao rica geodiversidade do
estado, ainda esta longe de ser satisfatoria. Este deve ser encarado como um longo
caminho a ser trilhado, ou como um processo ainda em curso, onde cada iniciativa
institucional e/ou promovida por varios geocientistas € de muitissima importancia na

consolidacédo da geoconservacao no estado do Parana.
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(Continua)
PRODUTO INSTITUICAO | PROJETO ANO | CARACTERISTICAS ALCANCE
Artigos SIGEP UEPG/UFPR Comisséo Brasileira de Sitios 2002 | 13 geossitios paranaenses descritos e Nacional
Geolégicos e Paleobiolégicos a disponibilizados
2012
Painéis MINEROPAR | Sitios Geologicos e Paleontoldgicos do | 2003 | 48 painéis implantados em 21 pontos e Estadual
geoturisticos Parana a disponibilizados na internet
2006
Folhetos MINEROPAR | Sitios Geoldgicos e Paleontoldgicos 2003 | 12 folhetos distribuidos nos municipios Municipal e
geocientificos do Parana a Estadual
2008
Cursos presenciais | MINEROPAR | Sitios Geoldgicos e Paleontoldgicos 2005 | Palestras e capacitacdo para condutores de Municipal e
para leigos JUEPG do Parana turismo e comunidades Estadual
Livros / Ebooks MINEROPAR | Sitios Geologicos e Paleontoldgicos 2008 | Geoturismo em Curitiba Estadual
tematicos do Parana 2011 | Geoturismo no Karst Estadual
UEPG/CPRM | Geodiversidade na Educacao 2014 | Geodiversidade na Educacéo Nacional
UEPG/ITCG Geodiversidade na Educacao 2017 | Tropeirismo e Geodiversidade no Parana Estadual
UEPG Geodiversidade na Educacao 2020 | Geopatrimébnio Tibagi — Parana Estadual
UEPG Museu de Ciéncias Naturais 2022 | Museu de Ciéncias Naturais Estadual
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(Continuacéo)

PRODUTO INSTITUICAO | PROJETO ANO | CARACTERISTICAS ALCANCE
Mapas MINEROPAR | Sitios Geoldgicos e Paleontoldgicos 2010 | 1 Mapa de Tibagi Municipal
geoturisticos do Parana
(impressos e pdf)
UEPG Geodiversidade na Educacéo 2015 | 4 Mapas: Ponta Grossa, Irati, Imbituva, Arapoti | Municipal
UNICENTRO
Website UEPG Geodiversidade na Educacao 2014 | Disponibilizacéo de artigos, aulas, videos, Nacional e em
mapas, ebooks, etc. paises lus6fonos
Cartilha UEPG Geodiversidade na Educacao 2016 | Propriedades dos minerais Municipal e
impressa/ Ebook internet
Museus, MINEROPAR | CIM — Centro Informagdo Mineral 2010 | Exposicao interativa geoldgica Estadual
exposicoes e
similares em UEPG Geodiversidade na Educacao 2011 | Exposicao geodiversidade Municipal
geociéncias
UNICENTRO Museu de Geociéncias Irati 1997 | Museu de geociéncias Municipal
e
UNICENTRO Museu de Guarapuava 2016 | Museu de biologia e geociéncias Municipal
UFPR Museu de Histéria Natural 1994 | Museu de biologia e paleontologia Estadual
UEPG Museu de Ciéncias Naturais 2022 | Museu de Ciéncias Naturais Estadual
Aplicativos para UEPG Geodiversidade na Educacao 2017 | Disponibilizacédo para celulares de informacdes | Estadual e
smartphones sobre geossitios no Parana e educativos sobre | Municipal

solos de Ponta Grossa e fésseis dos Campos
Gerais
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(Conclusao)

PRODUTO INSTITUICAO PROJETO ANO | CARACTERISTICAS ALCANCE
Documentarios e UEPG Geodiversidade na Educacéo 2013 | Tapete Verde sobre Mesa de Pedra Nacional e
Videos em paises
disponibilizados UEPG/ Programa de P6s-Graduagao em 2015 | Propriedades dos Minerais lus6fonos
on-line UNICENTRO Geografia da UEPG
2016 | Cratera de Impacto de Vista Alegre Municipal
2018 | Patriménio Paleontoldgico do Parana Estadual e
Nacional
2018 | Geodiversidade de Irati Municipal
GUPE/ UEPG | GeoDia 2021 | | Geodia Visita virtual ao Geossitio Buraco do Nacional
Padre (PR)
2022 | Il GeoDia - Visita virtual a geodiversidade de Nacional
Prudentépolis (PR)
UEPG Museu de Ciéncias Naturais 2022 | Museu de Ciéncias Naturais da UEPG — Nacional
Apresentacdo Audios guia
Cursos UEPG Geodiversidade na Educacao 2018 | 60 horas de curso gratuito na forma de videos | Nacional
e artigos
GUPE/ UEPG | GeoDia 2023 | lll GeoDia — Geodiversidade de Pirai da Serra | Municipal/
na area da Escarpa Devoniana — Curso para 10| Local
professores — presencial com TC
Inventarios UEPG Geoconservacao e patrimonio geolégico | 2020 | Inventario do Patriménio Geologico da APA da | Nacional
Escarpa Devoniana em Ponta Grossa PR
UFPR 2022 | Inventario do Patrimdnio Geolégico do Parana. | Nacional

Fonte: MINEROPAR (2007); Liccardo, Alessi e Pimentel (2018), com atualizac6es do autor
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Quadro 2 - Lista de geossitios e locais com notoria geodiversidade tombados pela CEPHA

Nome Ano Municipio(s) onde se localiza

Parque Vila Velha, Furnas, Lagoa 1966 Ponta Grossa

Dourada

Paisagem da Orla de Matinhos 1970 Matinhos

Ilha do Mel 1975 Paranagua

Ilha de Superaglii 1985 Guaraquecaba

Serra do Mar 1986 Antonina, Morretes, Guaraquecaba,
Guaratuba, Matinhos, Paranagua, Campina
Grande do Sul, Piraquara, Quatro Barras,
Sao José dos Pinhais e Tijucas do Sul

Gruta da Lancinha 1988 Rio Branco do Sul

Cidade Real do Guaira 2007 Terra Roxa

Estrias Glaciais de Witmarsum 2008 Palmeira

Cratera de Impacto de Vista Alegre 2008 Coronel Vivida

Icnofésseis de Sao Luiz do Puruna 2012 Balsa Nova

Sitio Arqueoldégico de Reducao 2014 Santo In4cio

Jesuitica de Santo Inécio

Fonte: Relacdo de bens tombados nos municipios paranaenses. CEPHA, 2022. Disponivel em:
<https://www.patrimoniocultural.pr.gov.br/Pagina/Relacao-de-bens-tombados-nos-municipios-
paranaenses> Acesso em: 27/09/2022.

2.4 GEOTURISMO

O turismo pode ser dividido em varios segmentos: cultural, histérico,
ecolégico, dentre outros, além do geoturismo que figura como um segmento novo e
carecia até pouco tempo atras de andlises mais aprofundadas, de seus impactos tanto
positivos quanto negativos, embora aqui se considere que 0s primeiros superam 0S
segundos. Porém é fundamental lembrar que “independente da segmentagéo, o
turismo deve ser sustentavel.” (MOREIRA, 2011, p. 24).

Para Coutinho et al. (2019), as discussdes acerca do geoturismo deveriam ser
tratadas a luz da visdo epistemoldgica do turismo, pois as principais contribuicoes
tedricas provém das areas da geologia e geografia e acabam abordando de maneira
insatisfatoria os conceitos do turismo. Estes autores consideram que o turismo se
aproveitou dos valores estéticos e culturais da geodiversidade para seu
desenvolvimento econdémico e inicio do uso sustentavel destes recursos, visando

sempre também inserir a divulgacdo do conhecimento geoldgico.
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As origens do geoturismo foram discutidas principalmente por Hose (2016) e
Coutinho et al. (2019), onde os autores indicam que seu embrido foi o relato de
viagens e descricdes realizadas por viajantes como Louis-Antoine de Bouganville
(1766-1769), James Cook (1768- 1777), Jean-Francois de La Pérouse (1785-1788) e
Alexander Von Humboldt (1790-1829).

Coutinho et al. (2019) citam ainda que, de uma certa maneira, 0 geoturismo
acaba resgatando a chamada “literatura das viagens”, iniciada no século XIX no Brasil.
Neste sentido, ha um aspecto romantizado em sua origem, a busca pelo sublime,
pitoresco e romantico, ou seja, a natureza dos viajantes, que buscavam conhecer os
significados dos fen6menos naturais (HOSE, 2012).

Turista era visto como sinénimo de viajante no final do século XVIII (HOSE,
2008), quando no Brasil houve a passagem de diversos naturalistas pelo pais,
principalmente franceses e alemaes.

Para Hose (2008) o “bergo” do geoturismo é a regido de Peak District, no
Reino Unido, onde no final do século XVII viajantes buscavam cavernas e minas de
facil acesso, vindos de centros industriais como Derby e Sheffield. Nessa época os
deslocamentos eram ainda realizados por estradas através de carrocas e carruagens.
Contudo era necessario para a dindmica do turismo um meio de transporte mais
rapido.

Hose (2008) destaca a relacdo entre a expansao da malha ferroviaria e as
visitas dos gedlogos, além do futuro incremento do hoje chamado turismo de massa.
Antes viajar era um privilégio da elite, pois os deslocamentos eram caros e cansativos.
Porém com 0s mapas e guias e a criacdo de estradas no século XVIII as viagens
foram se popularizando paulatinamente.

O surgimento do geoturismo moderno teve como objetivo inicial promover a
geoconservacao de geossitios principalmente em minas e pedreiras, buscando com
ele também financiar a sua prépria conservacéao (HOSE, 2012).

Hose (2011) e Moreira (2011) lembram que apesar do interesse pela visitacado
para apreciacao da geodiversidade ser ja bastante antigo, s6 recentemente pesquisas
vém sendo desenvolvidas em torno deste tipo de visitacdo, ou seja, do geoturismo.

O geoturismo pode ser visto como 0 segmento onde os atrativos principais
sao as paisagens naturais formadas por processos geoldgicos e geomorfolégicos, ou
seja, a geodiversidade. Portanto se diferencia do ecoturismo, onde o principal atrativo
é a biodiversidade (RODRIGUES, 2009; MOREIRA, 2011).
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Chylinska e Kotodziejczyk (2018) também argumentam que o geoturismo é
uma maneira relativamente nova de se fazer turismo, mas que apresenta um
desenvolvimento dinamico. No seu contexto, ha visitacdo de locais simples ou mais
complexos e até de paisagens inteiras com muito valor, relacionados ao
reconhecimento da historia da Terra e dos fendmenos responsaveis por sua formacéao.

A primeira definicdo de geoturismo foi citada na Inglaterra por Hose em 1995
e que este autor considerou como “A provisdo de instalacdes interpretativas e de
servicos no sentido de possibilitar aos turistas adquirir o conhecimento e a
compreensao da geologia e geomorfologia de um sitio (incluindo a sua contribui¢éo
para o desenvolvimento das Ciéncias da Terra) para além do nivel da mera apreciacao
estética.”® (HOSE, 1995, p.17, traducéo nossa).

Portanto, dentro da perspectiva de Hose (1995), tem-se 0 geoturismo como
um meio para promover a geoconservagao e a compreensao do patrimonio geologico.
Desta forma desde a sua primeira conceituacdo, o termo geoturismo vai além da
simples e pura contemplacao do local, deixando claro que a experiéncia geoturistica
deve acrescentar e enriquecer por meio do contato com a natureza, despertando a
curiosidade sobre os processos que levaram a paisagem a apresentar determinada
feicdo, contribuindo assim para a educagcéo ambiental do visitante.

Devido ao conceito de geoturismo ser relativamente novo, ele ja vem sendo
muito discutido e aperfeicoado na Europa e no mundo (HOSE, 2011). Em outra de
suas primeiras definicbes e bem sucinta, o geoturismo é tratado como “viajar para
experimentar, aprender com e apreciar nosso patriménio da Terra.” (LARWOOD;
PROSSER, 1998, p. 98, traducdo nossa). Os autores argumentam que 0 geoturismo
€ o resultado bem sucedido da conservacao do patriménio da Terra (posteriormente
conceituado por outros autores como geoconservacao, como ja exposto), onde 0s
atrativos sdo conservados, garantindo e possibilitando assim que a atividade se
mantenha.

Ainda Larwood e Prosser (1998) citam que 0 geoturiSsmo e 0 Seu recurso
turistico, isto €, o geopatrimonio, devem ser geridos de forma sustentavel garantindo

0 seu valor e sua integralidade para a posteridade. No entendimento dos autores o

8 “The provision of interpretive and service facilities to enable tourists to acquire knowledge and
understanding of the geology and geomorphology of a site (including its contribution to the development
of the Earth sciences) beyond the level of mere aesthetic appreciation”(HOSE, 1995, p. 17).

% ‘travelling in order to experience, learn from and enjoy our Earth heritage’ (LARWOOD; PROSSER,
1998, p. 98).
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termo sustentavel remete ao ponto de vista ambiental, econémico e social, isto €, uma
abordagem holistica considerando ndo apenas o meio fisico, mas também o cultural,
para o geoturismo. Na sua visdo 0 geopatrimbnio ndo deve ser considerado
isoladamente e sim como parte integrante de um mosaico Unico da paisagem,
composto pelo ambiente e pelo desenvolvimento histérico e cultural da humanidade.

Dessa maneira, estes autores no fim do século passado remetem a uma
consideracdo muitissimo importante da interligacdo entre a geoconservacao e o
geoturismo, possibilitando as geracdes futuras a experiéncia, aprendizado e o desfrute
dos geossitios.

Em uma definicdo mais recente Hose (2000) indica o geoturismo como

O fornecimento de instalagBes interpretativas e servigos para promover o
valor e o beneficio social de sitios geolégicos e geomorfologicos e seus
materiais, e para garantir sua conservacao, para uso de estudantes, turistas
e outros recreacionistas casuais'® (Hose, 2000, p. 136 apud Hose 2012, p. 9,
tradugdo nossa).

Nesta nova concepcao o autor inclui além dos ganhos culturais em relagéo a
ciéncia geoldgica que a populacéo pode apresentar, a necessidade da conservacao
dos seus ativos, ou seja, do patrimdnio geoldgico.

O geoturismo é visto como turismo geografico pela National Geographic, que
considera que este conceito se relaciona com o carater geogréafico do lugar, isto é,
seu ambiente, patrimbnio, estética, cultura e bem-estar de seus habitantes
(NATIONAL GEOGRAPHIC, 2023a)*.

Segundo Hose (2011), porém, somente a National Geographic usa o conceito
de geoturismo priorizando os aspectos naturais e humanos para visitacdo, sendo
unanimidade entre a imensa e diversa maioria dos autores no mundo, que 0 escopo
do geoturismo € sua base geoldgica.

O geoturismo se baseia na natureza geolégica, promovendo um sentido de
lugar, ele se concentra na geologia e na paisagem, almejando o desenvolvimento
sustentavel, a partir do turismo, gerando beneficios para a conservagdo, as
comunidades e a economia (NEWSOME; DOWLING, 2018). Na visédo destes autores,

10 The provision of interpretative facilities and services to promote the value and societal benefit of
geological and geomorphological sites and their materials, and to ensure their conservation, for the use
of students, tourists and other casual recreationalists (Hose, 2000, p. 136 apud Hose 2012, p. 9).

11 “Geotourism is defined as tourism that sustains or enhances the distinctive geographical character of
a place—its environment, heritage, aesthetics, culture, and the well-being of its residents.(NATIONAL
GEOGRAPHIC, 2023a).
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0 geoturismo pode ocorrer em areas naturais ou modificadas pelos seres humanos,
diferenciando-se do ecoturismo, que ocorre apenas em areas naturais.

O conceito de geoturismo pressupfe que para a plena apreciacdo do
ambiente se faz necessario, primeiramente, conhecer os elementos abidticos, como
também os bidticos, que por sua vez deram e dardo suporte a formacgao da paisagem
cultural, passada e atual (NEWSOME; DOWLING, 2018).

Hose (2012) discorre que apesar de o0s estudos e 0s conhecimentos
geoldgicos serem antigos, os mesmos ficaram distantes do publico leigo e que a partir
de 1960, tem havido a preocupacdo em se criar meios para sua divulgacdo e
revalorizacdo. N&o se pode ignorar nesse contexto o papel que tiveram e tém os
museus e geocolecdes na geoconservagao e no geoturismo, bem como também na
geoeducacédo (que sera tratada no préoximo item deste trabalho), pois eles fornecem
diversas informacgdes organizadas e selecionadas para o publico, agrupadas dentro
de um mesmo local.

Rodrigues (2009, p. 39) afirma que

O geoturismo implica uma consciencializacédo para o Patriménio Geoldgico,
para que haja uma compreensdo do meio. Neste caso 0S processos
geoldgicos com interesse cientifico podem ser associados a beleza cénica
tornando-se locais de interesse geoldgico com potencial turistico. Pretende-
se assim estimular o conhecimento da Geodiversidade, a geoconservagéo e
o desenvolvimento sustentavel.

Segundo esta perspectiva o geoturismo vai além da pura admiracdo da
paisagem, resultando em uma unido entre lazer e a possibilidade de adicionar
conhecimento geoldgico e geomorfoldgico. Assim o geoturismo se utiliza de diversos
mecanismos interpretativos de divulgagéo para a valorizagédo do patrimdnio geoldgico,
resultando em possiveis ganhos econdémicos para a populacdo local e
consequentemente para sua geoconservagao.

Moreira (2011) conclui que o proprio geoturismo tem muito a contribuir e deve
proporcionar mais que a simples contemplagéo da paisagem, devendo ser utilizado
como mecanismo que possibilite a interpretacdo ambiental, visando uma melhor
compreensao dos processos geoldgicos e geomorfoldgicos.

Nas palavras de Nascimento; Ruchkys e Mantesso-Neto (2007, p. 21):

O geoturismo pode oferecer uma oportunidade para uma aproximagao com o
publico, além de ser um novo produto de turismo direcionado a pessoas
motivadas por conhecimento intelectual e por atividades que envolvam
aprendizado, exploracdo, descoberta e imaginacdo. Esta necessidade de
conhecimento faz da interpretacdo um meio eficaz de prover informag&o em
linguagem acessivel tendo um papel importante no aumento do interesse na
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geoconservacao e na geologia, além de promover sua divulgacao e uma
maior educacao ambiental.

Para Newsome e Dowling (2018) a interpretacao ambiental e as atividades
educacionais sdo essenciais no geoturismo. Em suas palavras, “A interpretacéo &
amplamente empregada para atrair a atencdo, envolver, educar e inspirar 0s
visitantes.”*? (NEWSOME; DOWLING, 2018, p. 313).

Para promover a interpretacdo como a prépria atividade turistica € necessario
a instalacdo de infraestruturas tais como cercamento, trilhas fechadas, cal¢adas, que
além de implicarem custos financeiros, demandam estudos especificos com o objetivo
de minimizar o impacto nos atributos naturais do geossitios, buscando assim sua
otimizacdo ou maximizacédo turistica. Contudo, as modificacbes ndo podem passar
uma impressao erronea ao visitante, de como se conservar e tratar o patriménio
geoldgico, banalizando o seu valor e restringindo o potencial interpretativo
(NEWSOME; DOWLING, 2018).

No contexto da criacdo de geoparques, 0 geoturismo vem apresentando cada
vez mais importancia dentro da atividade turistica. Ele tem um imenso potencial a ser
explorado e se constitui como uma importante ferramenta para valorizacdo do
patrimdénio geoldgico.

Newsome e Dowling (2018) citam a importancia da criacdo de geoparques na
China, os quais promoveram uma maior valorizacao e geoconservagao de geossitios
naquele pais.

Enfim, a maioria dos autores que se debrucam sobre a tematica concorda com
0s potenciais ganhos econdémicos, culturais, sociais e ambientais que o geoturismo
pode trazer se bem planejado e executado. Em outras palavras, com uma gestao
territorial eficiente o geoturismo pode trazer ganhos significativos para as
comunidades, a natureza e 0s Vvisitantes, promovendo assim o tdo almejado
desenvolvimento sustentavel.

Para tanto, porém, ainda ha grandes desafios, tais como: falta de capacitacéo
para os guias; a linguagem utilizada muitas vezes nédo € adequada a maior parte do
publico; auséncia de estudos para o desenvolvimento da atividade geoturistica; falta
de elementos de interpretagcdo ambiental e sua utilizagdo para a educagao ambiental
e visitas didaticas; desconhecimento da populacdo local e de suas autoridades, pois

12 “Interpretation is widely employed to attract attention, engage, educate and inspire visitors.”
(NEWSOME; DOWLING, 2018, p. 313).
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a geodiversidade ainda néo é tdo divulgada como a biodiversidade (BRILHA, 2005;
RODRIGUES, 2009; MOREIRA, 2011).

No Brasil as iniciativas em geoturismo eram consideradas embrionarias
(MOREIRA, 2010; GARCIA, 2015). No entanto, nos ultimos anos um maior
envolvimento da comunidade cientifica no tema e também maior divulgacdo da midia
televisiva, em conjunto com um movimento de busca da criagdo de novos geoparques
e sua homologacdo pela UNESCO em territorio nacional, vém mudando essa
realidade. Garcia (2015) afirma que os paises com extensa area litordnea, como o
Brasil, apresentam diversas possibilidades de geoturismo, com varias formas de
promover a apropriacdo dos valores da geodiversidade pelas comunidades locais e
demonstra-las aos seus visitantes.

Larwood e Prosser (1998) ainda destacam que no intento do patriménio da
Terra (geologico) ser valorizado e conservado pela sociedade, o papel de como o
geoturismo € promovido se torna fundamental. A intencdo de selecionar, guardar e
documentar os geossitios precisa ser construida através do tripé interpretacao,
envolvimento e conscientizagcao (LARWOOD; PROSSER, 1998).

Moreira (2011) e Chylinska e Kotodziejczyk (2018) também enfatizam a
importancia de que os cientistas utilizem uma linguagem acessivel e compreensivel
aos visitantes, que muitas vezes sdo leigos na tematica, contribuindo para agregar
conhecimento e satisfacdo a experiéncia do turista.

Porém, concomitantemente, os problemas aliados a gestdo dessas areas vém
aumentando, devido ao crescimento e intensidade da visitacao, tais como modificacao
e degradacao do local pelo turismo, aceleracdo da erosdo, pichacdes e a realizacéo
de atividades como rapel, escalada e outras nao classificadas como geoturisticas
(NEWSOME; DOWLING, 2018).

O acréscimo da atividade geoturistica pode induzir um estado de presséo
sobre os recursos, como ja dito anteriormente. Neste cenario, € primordial que a
geoconservacao e o geoturismo consigam se desenvolver aliados um ao outro,
garantindo assim o sucesso de ambos (LARWOOD; PROSSER, 1998).

Mesmo com 0s potenciais riscos, a atividade geoturistica pode desempenhar
um papel significativo na educacédo formal e ndo formal e se bem conduzida, um
valioso instrumento para a apreciagéo, valoracao e conservagao do geopatrimonio.

Outro ponto a se destacar € que podem ocorrer outras atividades em

paisagens geoturisticas, como por exemplo o turismo de aventura, ecoturismo, dentre
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outros. Logo deve haver a preocupacdo que estas outras atividades nao proporcionem
degradacdo aos ativos geoturisticos.

Além disso, 0 geoturismo ndo deixa de ser uma atividade econdmica e
demanda sempre o lucro na exploracdo de seus atrativos. Como destacam Newsome
e Dowling (2018) h& uma relacdo de interdependéncia, pois o geoturismo pode ser
uma atividade relevante para a valorizagdo do patriménio geolégico pelas
comunidades, no entendimento de sua importancia como uma parcela da natureza.
Desta forma, apos o0 seu reconhecimento e valorizagéo percebe-se a necessidade de

sua conservacao para a posteridade, tendo em conta os beneficios acima expostos.
2.5 GEOEDUCACAO

Conforme dito acima, o geoturismo ndo é meramente a visitacdo a um local.
E também a experiéncia proporcionada, o que resulta na busca pelo conhecimento. O
geoturismo se relaciona com a Educacdo Ambiental, podendo ambos ser aproveitados
para a educacéao formal, agregando o geoturismo como uma ferramenta que contribui
para a aprendizagem significativa. Ou seja, 0 aluno consegue estabelecer e assimilar
o conteudo trabalhado em sala através das visita¢des, concretizando o entendimento
a respeito de processos geologicos e geomorfologicos, bem como a importancia da
Educacdo Ambiental Sustentavel para a preservacdo e manutencao desses locais
geoturisticos, o que se denomina de Geoeducacao.

Para Brocx e Semeniuk (2019, p. 805, traducdo nossa) a geoeducagéao

[...] € o processo para facilitar a aprendizagem, ou a aquisicdo de
conhecimentos sobre Geologia através do uso de sitios geoldgicos. Enquanto
a Geoeducacao é comumente baseada em salas de aula ou laboratérios, a
énfase neste trabalho é a geo-educacéo no campo focada em afloramentos,
paisagens e processos ainda existentes.”?

Nessa concepcédo a Geoeducacédo € uma parte da Educacdo Ambiental (EA),
gue pode ser desenvolvida tanto em ambito formal como néo formal. Liccardo; Alessi
e Pimentel (2018) trabalham com a ideia de educacao n&o formal, que na literatura
estadunidense corresponde ao free choice learning ou aprendizado por livre escolha
(ver trabalhos de FALK, J. H., como FALK, 2002). Aqui os individuos buscam

informacdes em materiais acessiveis e compreensiveis em espa¢os nao formais,

13 4...] is the process to facilitate learning, or the acquisition of knowledge about Geology through the
use of geological sites. While Geoeducation is commonly class-room- or laboratory-based, the emphasis
in this paper is Geo-education in the field setting focused on outcrops, landscapes and extant
processes.” (BROCX; SEMENIUK, 2019, p. 805).
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conhecimentos acerca de assuntos que tenham interesse, isto é, de acordo com a sua
curiosidade, seja um publico leigo ou de estudantes.

Esta proposta se encaixa adequadamente na perspectiva do geoturismo,
onde uma consideravel parcela dos visitantes apresenta interesse pelo patriménio
geoldgico e assim procura enriquecer as suas experiéncias com conhecimento
geocientifico sobre o local.

Para Brilha (2005) a geodiversidade apresenta um valor educativo
extraordinario. Para o autor, a educacdo nos temas das geociéncias somente obtera
sucesso com a experiéncia direta com a geodiversidade, tanto com atividades formais
como nao formais. Além disso, argumenta que a formacéao de profissionais ligados a
tematica, € incompativel com a auséncia de visualizacdo de exemplos da
geodiversidade in situ.

Diante disso, percebe-se a grande importancia do papel do professor ou de
um guia, atuando durante a visitacdo. Estes atores agem na mediacao do aporte de
informacdes para os visitantes, aproveitando 0s recursos interpretativos oferecidos,
como painéis, folhetos ou videos, dentre outros.

Liccardo e Guimardes (2014) relatam que os painéis instalados pela
MINEROPAR no Parand mostraram-se “geodidaticos”, proporcionando um bom
exemplo de educacado ndo formal. Ainda de acordo com os autores, 0 seu baixo custo
e facil implantagdo tornaram muitos locais sem expressivo apelo estético, mas com
relevante contetdo geolégico, em verdadeiros pontos de parada geoeducacionais em
saidas de campo de universidades e instituicbes do Ensino Basico.

Tendo em vista que a Educacdo Ambiental esta prevista na Constituicdo da

Republica Federativa do Brasil em seu Capitulo VI, Art. 225:

Todos tém direito ao meio ambiente ecologicamente equilibrado, bem de uso
comum do povo e essencial a sadia qualidade de vida, impondo-se ao poder
publico e a coletividade o dever de defendé-lo e preserva-lo para as presentes
e futuras geragoes.

[-]

VI - promover a educagdo ambiental em todos os niveis de ensino e a
conscientizacdo publica para a preservacdo do meio ambiente;

Esta promocao foi regulamentada em seguida pela Lei n°® 9.795 de 27 de

Abril de 1999, que instituiu a Politica Nacional de Educacdo Ambiental, que diz:

Art. 1

Entendem-se por educacdo ambiental os processos por meio dos quais o
individuo e a coletividade constroem valores sociais, conhecimentos,
habilidades, atitudes e competéncias voltadas para a conservagcdo do meio
ambiente, bem de uso comum do povo, essencial & sadia qualidade de vida
e sua sustentabilidade.
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Art. 2

A educacdo ambiental € um componente essencial e permanente da
educacéo nacional, devendo estar presente, de forma articulada, em todos
os niveis e modalidades do processo educativo, em carater formal e ndo-
formal.

Nota-se que a educagdo ambiental deve ser trabalhada em todos os niveis de
ensino. Nessa perspectiva pode-se relacionar ao desenvolvimento do geoturismo,
mobilizando a conscientizacao para a sustentabilidade, preservacdo, compreendendo
essas areas como indispensaveis para a aprendizagem do funcionamento dos
processos geomorfoldgicos e geoldgicos.

De acordo com o ICMBIo (2020) é preciso ter clareza que uma visita por si s6
em uma UC né&o se caracteriza em EA, mas sim pode fazer parte de um projeto mais
robusto e continuado construido com um conjunto de atores e por periodos mais
longos. J& a visitagcdo com objetivo educacional é caracterizada por encontros curtos
de algumas horas ou dias e para publicos diferentes.

Conforme Jacobi (2003), a Educacdo Ambiental vem sendo bastante
discutida, devido a grande degradacdo e exploragdo do meio ambiente, e uma
consciéncia ambiental expandida possibilitaria que a populagédo participasse “em um
nivel mais alto no processo decisorio, como uma forma de fortalecer sua
corresponsabilidade na fiscalizacdo e no controle dos agentes de degradacao
ambiental.” (p. 192). Assim, deve-se apontar que o inicio da conscientizacéo almejada
se daria no ambito escolar, através das aulas com o tema da Educagdo Ambiental.

Ainda na visdo do autor, quando ha a conscientizacéo referente as questdes
ambientais, a sociedade assume um carater questionador, cobrando o governo sobre
a implementacdo de politicas que se preocupem com a sustentabilidade e

preservacao do meio ambiente

A postura de dependéncia e de desresponsabilizacdo da populacdo decorre
principalmente da desinformacéo, da falta de consciéncia ambiental e de um
déficit de praticas comunitarias baseadas na participa¢éo e no envolvimento
dos cidadaos, que proponham uma nova cultura de direitos baseada na
motivacao e na coparticipacao da gestdo ambiental. (JACOBI, 2003 p. 192).

Moreira (2011) lembra que a Educacdo Ambiental dos turistas e da
comunidade local € uma importante ferramenta para a conservacao dos atrativos
turisticos da area receptora, contribuindo para a conscientizacdo ambiental. Quando
a populacao local percebe que com a conservacdo do ambiente os turistas séo

atraidos, gerando renda e postos de trabalho, além de aumentar o comércio, promove-
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se o0 desenvolvimento local. Afinal como afirma Tilden (1977, p. 38, tradugcédo nossa)
“Por meio da interpretagcdo, compreensao; por meio da compreenséao, apreciagao; por
meio da apreciagdo, protecdo”.'4

Introduzir o tema é fundamental e a interacao se mostra um importante aliado
para despertar o interesse e a curiosidade do publico, para a compreensao de
conceitos ligados a geodiversidade (LICCARDO; GUIMARAES, 2014). De acordo com
Brilha (2005), a sociedade ainda ndo é sensibilizada em relacdo ao patrimdnio
geoldgico. Portanto, "A educacao das gera¢des mais novas constitui-se, assim, como
um aspecto fundamental.” (BRILHA, 2005, p. 126).

Configura-se como um desafio inserir as geociéncias nas escolas nos niveis
fundamental e médio visando aumentar o contato dos estudantes com a
geodiversidade, diante do fato que a imensa maioria da populacéo brasileira hoje vive
no meio urbano (LICCARDO; MANTESSO-NETO; PIEKARZ, 2012).

A geoeducacéo principalmente das criancas e dos adolescentes se mostra
como extremamente relevante e pode proporcionar paulatinamente a construcao de
uma sociedade, em especial a parcela que integra o poder publico, mais consciente
em relacdo a geodiversidade e ao patrimoénio geoldgico.

Liccardo e Guimarées (2014) compreendem que as geociéncias apresentam
um valor educativo e cultural para a sociedade, como um importante subsidio para o
cidadado, sendo fundamental que o conceito de geodiversidade atinja varias areas do
conhecimento, para a formacéo de uma visdo mais completa do meio ambiente.

Deste modo, em sintonia com Brocx e Semeniuk (2019), considera-se que a
geodiversidade € uma parte extremamente relevante do ambiente e que deve ser, do
mesmo modo que a biodiversidade, pelo menos minimamente conhecida pela

populacdo em geral.
2.5.1 Interpretacdo ambiental

Para Tilden (1977, p. 8), a interpretacdo é “uma atividade educacional que

visa revelar significados e relagbes por meio do uso de objetos originais, pela

4 “Through interpretation, understanding; through understanding, appreciation; through appreciation,
protection.” (TILDEN, 1977, p. 38).
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experiéncia em primeira mao e por meios ilustrativos, ao invés de simplesmente
comunicar informagdes factuais”.1®

A interpretacdo para 0 autor € um processo que deve constantemente ser
alimentado por pesquisa que revele algo que desperte a curiosidade, a atencao, a
busca por partes da histéria do local para que o turista ou estudante possa imaginar
como era a vida, a natureza, como ela se transformou e 0S processos que a
originaram.

Se varios especialistas de diversas areas se dedicam a revelar e proporcionar
aos visitantes além da experiéncia prazerosa do contato com a natureza, com os belos
cenarios das paisagens humanas cheios de significados, valores, sentimentos e
percepcdes diversas, o aprendizado de algo de significativo, ou seja, uma imagem ou
um fato que o mesmo lembrard no decorrer de sua vida, e que podera compartilhar
com seus pares, isto, para Tilden (1977), seria uma adequada interpretacao
ambiental.

Segundo Nascimento; Ruchkys e Mantesso-Neto (2008, p. 42) “A grande
vantagem da interpretagdo in situ € que, o geoturista tem a oportunidade de conhecer
0 patrimdnio geoldgico no seu contexto de ocorréncia, tornando, o entendimento sobre
o significado deste patrimdnio, mais facil.”.

De acordo com a lista preliminar de geossitios representativos do patriménio
geoldgico do Parand, apresentada por Guimarées; Liccardo e Piekarz (2013), grande
parte deles estd localizada em unidades de conservacao. Apresentam diferentes
niveis de atratividade e acessibilidade e n&do se constituem de processos
extremamente complexos para sua transposicao didatica e podem ser utilizados para
um momento de iniciagdo a apreciacdo da geodiversidade do Parand, além da propria
biodiversidade, dando a possibilidade de uma abordagem interdisciplinar defendida
por Morin (2000), dentre outros, tanto por alunos de ensino médio e fundamental,
como por geoturistas.

Em um amplo trabalho ja bastante antigo, mas ainda muito Gtil sobre a
geografia, ja se indicava que “por meio de bons mapas, de graficos, de perfis, de

diagramas, de fotografias, se for possivel, torna-la facil e cativante” (CARVALHO,

15 “An educational activity which aims to reveal meanings and relationships through the use of original
objects, by firsthand experience, and by illustrative media, rather than simply to communicate factual
information” (TILDEN, 1977, p. 8).



58

1944, p. 15). Dessa forma, o conhecimento acerca das geociéncias em campo,
mostrar-se-ia sem dlvida ainda mais instigante para os estudantes.

O geoturismo pode ser um importante aliado e se estabelece como uma das
alternativas de diversificacdo das atividades didaticas. Analisando os componentes
geoldgicos e geomorfoldgicos da paisagem, pode-se descobrir e explorar com 0s
estudantes ou mesmo com os demais visitantes, 0os processos que deram origem ao
estado atual, refinando a sua compreensao, visando além da fixacdo dos conteudos,
também a conservacao dos locais visitados.

Piekarz (2011) afirma que sao as informacdes e o contato com 0 meio
ambiente que atraem os turistas para os destinos. Portanto, de acordo com o0 mesmo
autor, a geodiversidade se utilizada de maneira e com 0s meios corretos, pode instigar
0s visitantes e mesmos 0s estudantes para uma melhor compreensdo do tempo
geoldgico, das mudancas climaticas, glaciacdes, formacdo do relevo, mares e
terremotos.

Tilden (1977) e Raimundo (2011) também argumentam que a interpretacao
ambiental realizada “in situ” contribuem para que as pessoas busquem e percebam a
necessidade de ampliar seu horizonte e seu conhecimento sobre as caracteristicas
naturais e/ou socioculturais do local visitado. Nota-se aqui que a atencéo do visitante
(estudante) é instigada e ele se torna estimulado pela paisagem ao redor, para
descobrir e investigar como esta adquiriu sua atual configuracdo, problematizando
dessa maneira o conteudo.

Além de contribuir para conservacgao

a geoeducacdo trabalhada na disciplina de Geografia pode facilitar a
integracdo entre os conhecimentos dessa disciplina, uma vez que a
geodiversidade possui valores que se interligam aos aspectos culturais e
sociais presentes no espaco geografico. Nessa perspectiva, pode facilitar o
entendimento dos alunos sobre as transformagdes sociais e socioambientais
(SILVA; MOURA-FE, 2019, p.154).

E atribuicdo dos professores sensibilizar os alunos a ndo recolherem amostras
durante suas saidas de campo, para conservac¢ao do valor local, ou seja, dos motivos
gue os levaram a fazerem a sua visitacao. Brilha (2005) ressalta o desconhecimento
da sociedade em geral com a conservacao da geodiversidade.

A primeira trilha voltada para o ensino de geologia foi estabelecida em 1973,
na floresta de Mortimer (Mortimer Forest Geology Trail) (HOSE, 2012). Na década de

1990 foram instalados em diversos geossitios no Reino Unido painéis interpretativos
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que impulsionaram o0 geoturismo neste pais. Pouco antes ja se usavam folhetos
(HOSE, 2008, 2012).

Os geossitios que formam o patriménio geolégico de uma dada éarea,
“funcionam como sitios educacionais porque fornecem 'livros didaticos' ao ar livre
sobre Geologia em um ambiente natural.”*® (BROCX; SEMENIUK, 2019, p.818).

Nota-se, portanto, que o termo geodiversidade, e seu significado devem ser
mais divulgados ndo s6 para os estudantes, mas para toda a sociedade, visando nao
somente o aprofundamento e compreensdo de conteddos, mas também para
contribuir para a conscientizacdo ambiental da populacdo, que podera por sua vez,
colaborar com a conservacao da geodiversidade.

Diante do exposto, efetivar a geoeducacéo se torna mais um grande desafio
aos pesquisadores das geociéncias e principalmente aos professores de geografia,
pois sao eles que podem efetivar a abordagem da geodiversidade se utilizando da
visitacdo aos geossitios, como uma forma diferenciada e porque néo dizer também

inovadora de introducéo ao entendimento de contetdos das Ciéncias da Terra.
2.5.2 Trabalho de campo

A énfase nesta dissertacdo € o Trabalho de Campo (TC) desenvolvido na
disciplina de geografia no ensino basico, abordando a tematica da geodiversidade e
do patrimdnio geoldgico. Sem davida, o TC pode ser realizado em todas as disciplinas
(ou de modo interdisciplinar) dessa ou de outras etapas de ensino, com diversos
temas a serem observados.

Tanto Neves (2015) como Compiani (2015) indicam varios beneficios em
relacdo aos TCs, no que se refere a iniciacdo a investigacao cientifica dos estudantes,
tais como: desenvolver e aprofundar procedimentos cientificos de observacao,
experimentagcdo, comparacao, relacionar fatos, ideias e/ou fendmenos; elaborar
suposicoes, além de aperfeicoar diferentes maneiras de como comunicar os dados
colhidos.

Neves (2015) ainda relata outro beneficio diante do recente “desprestigio” da
ciéncia por uma parcela de atores politicos e sociais, que € o de contribuir para a
valorizac&o da ciéncia e de sua importancia social, ao proporcionar ao estudante a

familiarizacdo com seus procedimentos.

16 “I_.] function as education sites because they provide outdoor ‘textbooks’ on Geology in a natural
setting (BROCX; SEMENIUK, 2019, p.818).
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Sao varios os autores que pesquisaram sobre o0s inumeros beneficios
didaticos do TC para a educacdo. Moreira (2011) assevera que principalmente na
geografia, os trabalhos de campo podem trazer, tendo como foco a geodiversidade,
ponto positivos tais como: desenvolver as capacidades e habilidades dos estudantes,
muitas ndo exploradas ou visiveis durante o trabalho em sala de aula; preencher
possiveis lacunas do processo educativo; vivenciar a teoria; contextualizar e
aproximar o estudante do seu cotidiano; compreensdo dos processos vinculados a
geologia e a geomorfologia da regido. No entanto, para que acréscimos no saber
possam ser alcancados faz-se necessario a utilizacdo de meios de interpretacdo
ambiental, tanto fornecidos pelo local a ser visitado, como enriquecido com o trabalho
do professor.

Contudo, apesar do quadro citado por estes autores e mesmo a investigacao
e a interpretacdo da paisagem e do espaco sendo conteudos tanto do Ensino
Fundamental como do Médio, Moreira (2011) observava a auséncia do Patrimonio
Geologico nos programas escolares. Bacci (2015) vé que dessa forma ha uma
compreensao insuficiente da dindmica do planeta Terra.

Compiani (2015) chama a atencdo para a emergéncia de que os cidadaos
ditos como planetarios tém, além de perceber a histéria do homem na Terra, o facam
também para a historia da Terra, ou seja, o registro ao longo do tempo geoldgico. Uma
das possibilidades apresentadas pelo autor € o entendimento de processos passados,
visiveis na superficie da Terra, partindo-se do contexto local até o entendimento do
global. De acordo com isso, destaca-se a importancia do uso e interpretacdo da
geodiversidade local neste processo de aquisicdo de conhecimentos.

De acordo com Tilden (1977) e reforcado mais recentemente por Garcia
(2015), as préaticas de interpretagdo ambiental serdo promovidas de maneira assertiva
se utilizarem as experiéncias memaoriais prévias das pessoas e ndo apenas uma mera
descricdo de informacdes do local. Baseada nesses preceitos, Garcia (2015) coloca
também que “o objetivo da interpretagao geolodgica é definir pontos ao longo das trilhas
gue possam ser utilizados para disseminar conceitos geologicos diversos.” (GARCIA,
2015, p. 189).

Como ja mencionado anteriormente, s6 com a compreensao da importancia
do patriménio geolégico (ou demais patriménios) a populacdo o valorizar4d e o
protegerd. Em suma, sera possivel “proporcionar uma aprendizagem que se reflita
socialmente do ponto de vista conservacionista.” (SILVA; MOURA-FE, 2020, p. 153).
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Varios autores consideram importantissimo as visitas in situ, isto €, o TC para
0 processo de ensino-aprendizagem nas geociéncias, constituindo uma parte
relevante para a geoeducacao.

Considerando o TC de forma bastante simplificada, pode-se vé-lo como sendo
a retirada do educando da sua sala de aula, durante algum dia do ano letivo, para
fazer alguma observacao, analise ou pesquisa sobre algum conteudo, fora dos muros
da escola. No entanto, sabe-se que este consiste em muito mais que uma saida
corriqueira das quatro paredes da sala de aula.

Utiliza-se aqui a definicao de Silva (2002, p. 66) onde

o trabalho de campo vem a ser toda a atividade que proporciona a construcao
do conhecimento em ambiente externo ao das quatro paredes, através da
concretizac@o de experiéncias que promovam a observacgéo, a percepgao, 0
contato, o registro, a descricdo e representacdo, a analise e reflexdo critica
de uma dada realidade, bem como a elaboracdo conceitual como parte de
um processo intelectual mais amplo, que é o ensino escolar.

Da mesma forma que apontado por Neves (2015), é importante lembrar que
o TC é uma atividade intencional e dirigida com base no planejamento rigido por parte
do docente responsavel. Entende-se assim, com essa visao da autora, da mesma
forma que Carvalho (1941), que néo € possivel improvisar um TC.

O ICMBIo (2020) tratando da visitagdo em UCs afirma que definir os objetivos
da visitacdo educacional € importante e que os mesmos estejam claros, ndo sendo
muito amplos ou em quantidade demasiada. Eles envolvem objetivos cognitivos,
comportamentais e atitudinais.

O TC como qualquer outro procedimento metodolégico sofreu uma evolugao,
principalmente do ponto de vista geografico, acompanhando as mudancas da propria
Geografia e da Pedagogia, onde a pratica desta modalidade sempre foi explorada de
acordo com os ideais vigentes da época.

No inicio do século XX, o gedgrafo francés Elisée Reclus ja fazia a defesa de
que as aulas de geografia deveriam explorar a paisagem, ao menos do entorno da
escola, saindo das paredes da sala de aula. Ele também ja criticava o ensino
geografico enciclopédico e de memorizacdo de nomes de locais e de seus atributos
fisicos (RECLUS, 2021). Carneiro; Toledo e Almeida (2004) consideravam que 0
ensino dos conteudos acerca da geologia e geografia fisica ainda eram tratados
através da memorizacao. Reclus (2021) ja defendia o uso do TC com o mesmo rigor

metodolégico das demais atividades planejadas em sala. Carvalho (1941) também
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defendia essa pratica ao dizer que o “contacto com a realidade determina, por si s6, 0
inicio de todo o processo de aprendizagem.” (CARVALHO, 1941, p. 98).

Neste sentido, por exemplo, na primeira metade do século passado,
Deffontaines (1936) ou mesmo Carvalho (1941), indicavam a necessidade de que em
um TC fosse feita uma descri¢cdo detalhada dos aspectos fisicos e humanos da area
a ser visitada.

Devem se considerar aqui dois pontos, o0 primeiro € que na época dos dois
autores citados acima, era promovida uma geografia tradicional, ainda preocupada
somente com a descricdo detalhada das paisagens. Segundo € de que hoje em dia o
TC pode ser direcionado a contribuir efetivamente com um ou com mais conteddos
curriculares escolares, como o caso levantado no presente trabalho, sobre a
geodiversidade. Mas é certo que outras questdes levantadas pelos educandos
durante o TC nao podem ser deixadas de lado e devem ser exploradas pelo professor.

O TC pode ser uma oOtima oportunidade para se melhorar a relacéo professor-
estudante e estudante-estudante, ao aliar teoria e pratica, na efetivacdo da
interdisciplinaridade e construcdo do conhecimento a partir das observacgdes feitas
pelos alunos, para que estes se sintam sujeitos protagonistas do seu proprio
aprendizado. Também por despertar mais o interesse, motivacao, curiosidade, sendo
estas condi¢cdes extremamente favordveis ao sucesso do processo ensino-
aprendizagem.

De acordo com Carvalho (1941), a analise geogréfica surgiu a partir das
descricOes deixadas por naturalistas, viajantes e aventureiros. Apesar de seu escrito
ja ser de varias décadas atras, o seu texto traz muitas consideracdes a respeito do TC
gue continuam completamente atuais. Dentre elas pode-se citar que uma das mais
preciosas funcdes da educacdo € possibilitar que os TCs sejam repletos de
significados e ensinamentos.

Segundo Callai e Zarth (1988) as etapas do TC devem ser desenvolvidas
dentro dos objetivos propostos, ou seja, deve-se evitar 0 que 0s autores denominam
de “fazer pelo fazer”, ou ainda como Carvalho (1941) chamou de “geografia-ilustracéo
do espirito” ou de fugir da chamada “ignorancia contemplativa”, também citada por
este.

Muitos autores destacam que o professor de geografia deve despertar o
interesse, 0 desejo do aluno ou mesmo a necessidade de pesquisar determinado
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tema, ou como Tilden (1977) dizia, provocar o individuo, para 0 mesmo seguir no
aprofundamento de seus saberes sobre um determinado tema.

O contato com a realidade pode gerar uma oportunidade de ser um processo
catalizador da atencédo e consequentemente da aprendizagem, na medida em que
aguca a curiosidade de um educando ou de um turista acerca de um atrativo
(CARVALHO, 1941; TILDEN, 1977; MOREIRA, 2011, dentre outros). Carvalho (1941)
ainda chega a nomear este estudante que exercita constantemente a sua capacidade
de observacéo e apreciacao da paisagem e reflete sobre as causas de sua formacéao
como um “viajante-inteligente.”

Carvalho (1941) destaca ainda a importancia da posicéo e da localizacéo, mas
nao no sentido apenas de revelar a coordenada geografica do fendmeno, mas dar o
que o autor chama de “sentido geografico” ao fendmeno. Ou seja, que o0 estudante
perceba a sua localizacdo e toda a teia que o envolve tanto do quadro natural como
do humano, formando enfim um todo complexo, pois o fendmeno para ele s6 “tem
valor quando nele integrado” (CARVALHO, 1941, p. 97). Entdo para o autor, a
contribuicdo relevante da geografia ao fendmeno € estabelecer contatos e correlagdes
a outros fendbmenos.

Novamente Carvalho (1941, p. 101) apresenta uma ideia que ainda merece

reflexdo na atualidade por parte dos professores de geografia:

Enquanto a geografia aparecer ao aluno secundario como uma disciplina que
nada tem com a sua vida de todos os dias, enquanto for, para ele, um assunto
divorciado da experiéncia pratica, ndo podemos esperar que desperte o seu
interesse, que venha a representar uma realidade de todos os momentos.

O olhar do geografo € a analise da paisagem, saber perceber “o normal” e
ensinar a observar e refletir sobre € uma das tarefas que os professores devem
considerar em seus TCs. Treinar a observacdo dos estudantes se torna
imprescindivel, para que consigam identificar os fendmenos, pois todos sao vistos no
espaco geografico em conjunto (CARVALHO, 1941).

Neves (2015) também € a favor da construgdo deste “olhar geografico" nos
estudantes, a partir das vivéncias de TC durante sua escolaridade, visando a
compreensao gradual da complexidade do espaco geogréfico, parte dele constituido

pela geodiversidade.



64

Compiani (2015) classifica 4 tipos do que chama atualmente de pedagogia
critica do lugar/ambiente, que anteriormente era chamado de Trabalho de Campo®’:

- 1 llustrativo ou tradicional; normalmente realizado no final de um conteudo, para
fixacdo e exemplificacdo do que foi visto na teoria. E a modalidade mais comumente
utilizada.

- 2 Motivador ou perceptivo; é realizado no inicio de um determinado conteido com
0 objetivo de estimular o estudante a investigar determinado tema. Como exige muita
analise e abstracdo dos estudantes, é recomendada para alunos do Ensino Médio ou
Superior.

- 3 Indutivo ou da descoberta; é fornecido apenas um conjunto basico de
informacdes para os estudantes, valorizando a observacéao e desenvolvimento de sua
habilidade técnica.

- 4 Investigativo; visa que o estudante proponha ou resolva um problema, realizado
a partir de uma questdao onde os estudantes devem buscar por sua (s) solucdo
(solucdes) ou testar possiveis hipbteses.

Compiani (2015, p. 55) enfatiza que “O enfrentamento dos problemas
socioambientais € um processo que, necessariamente, revitaliza a pesquisa de
campo, por parte dos professores e alunos.” Neste sentido, a inser¢éo da tematica do
patriménio geoldgico nos TCs, pode ocupar um papel central, visto que a sua
conservagao depende desses enfrentamentos.

Deve-se lembrar que o TC é considerado como um recurso metodolégico, ou
seja, ele deve ser encarado como um meio, um veiculo para a aprendizagem e assim
como outras metodologias (textos, filmes, musicas, dentre outras) ele ndo pode se

encerrar em si mesmo.
2.5.2.1 Etapas do trabalho de campo

Véarios autores consultados (CARVALHO, 1941; SILVA, 2002; BRAUN, 2007,
ANDRADE, 2018 e principalmente NEVES, 2015) concordam que o trabalho de
campo deve ser realizado em pelo menos trés etapas: 12 pré-campo, planejamento e
organizacéo; 22 realizacdo, aula de campo ou ainda saida de campo; e 32 pds-campo,

resultados ou avaliacdo, ou relato de campo.

7 Termo escolhido no presente trabalho, da mesma maneira que em Neves (2015) devido a ser o mais
difundido no meio académico geografico e ser considerado sinbnimo dos demais termos (Excursao
Geogréfica, Estudo do Meio, dentre outros), além de ndo haver por parte de outros autores grandes
esforcos para os diferenciar da expresséo consagrada de Trabalho de Campo.
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Em todas as etapas é necessario o comprometimento do professor aliado ao
seu conhecimento, na realizagao do TC.

O trabalho de Neves (2015) foi 0 que mais se debrucou sobre as trés etapas
de um TC, descrevendo-as mais detalhadamente. Na primeira etapa, a do
planejamento, busca-se ndo se esquecer de nenhum detalhe pelo profissional da
educacao, pois mesmo aqueles que aparentemente parecam banais, podem fazer a
diferenca entre um maior ou menor sucesso do método. Nesta etapa, além da
organizacdo da aula de campo em si (transporte, alimentacdo, agendamentos) deve
haver a parte pedagdgica, uma preparacao para que os alunos tenham claramente
em suas mentes os objetivos do trabalho, além de que os mesmos possuam algum
conhecimento dos locais a serem visitados.

Segundo Pataca (2015) um dos desafios reside na dificuldade que os
professores encontram de como construir nos estudantes uma “alma de viajante”. Isto
€, 0 estudante precisa ser ensinado e estimulado a fazer as suas observacdes, suas
analises, sinteses, (in)diferenciacfes para gerar a sua concepcao de evolucdo da
paisagem e de como ela estara no futuro.

Fazer com que os educandos saibam observar e reconhecer o ambiente em
que vivem e refletir sobre os diversos processos e problemas ambientais e/ou
antropicos que o envolvem, além de indicar solu¢des para 0s mesmos, concretiza-se
como um exercicio de cidadania, idealizando um ambiente mais equilibrado e
socialmente justo (SANTOS; JACOBI, 2015).

Na segunda etapa existem alguns fatores que fogem ao planejamento. Por
exemplo, se chove durante a aula de campo, talvez néo seja possivel visitar alguns
dos pontos pré-programados. No entanto, também a previsédo da aula deve considerar
gue essas adversidades possam ocorrer e ter outras opgdes, mesmo que nao sejam
tdo enriquecedoras de acordo com o0s objetivos iniciais. E, em ultimo caso,
reprogramar ou cancelar a atividade.

Para Pataca (2015, p. 93) o TC “podera ser o momento de levantamento de
hipoteses, reflexdes, coleta de dados, observacdo e registros para posterior
desenvolvimento de atividades pés-campo.” Afinal, como afirma Carvalho (1941, p.
99) “O excursionista € um turista com responsabilidades”.

Desta forma os estudantes devem estar cientes sobre quais fatores naturais
e mesmo antropicos devem observar, fazendo anotacbes, entrevistas, croquis,

maquetes, jogos, desenhos, tirando fotos, gravando audios e/ou videos. Enfim, sdo
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inUmeras as opg¢odes na atualidade com base na diversidade de recursos tecnolégicos,
para os registros das experiéncias durante o TC e seus desdobramentos.

Durante o trabalho de campo o professor pode e deve levar materiais de
apoio, buscando também que os estudantes se familiarizem com estes materiais
como: mapas, fotografias aéreas, imagens de satélite etc.

No poés-campo, ha como na primeira etapa uma enorme gama de
possibilidades para serem trabalhadas. Uma vez em sala de aula, debates, relatorios,
croquis, seminarios, aproveitando ao maximo as observacfes feitas pelos alunos e
com os devidos posicionamentos do professor, poderdo conduzir a resultados mais
positivos na construcdo do conhecimento geogréfico.

N&o se deve esquecer, contudo, que algumas pequenas falhas muitas vezes
ocorreram, mas o erro é inerente ao processo de aprendizagem. E o professor deve
ter a coragem, a iniciativa e o mérito, porque este também est4d aprendendo e
desenvolvendo de acordo com suas possibilidades a metodologia do TC.

O TC exige dos estudantes a “observagao, a percepgao, o contato, o registro,
a descrigdo e representacédo, a analise e reflexdo critica de uma dada realidade”
(SILVA, 2002, p. 66).

Um dos produtos mais comuns no pos-campo € o relatério do TC. No trabalho
de Venturi (2005), mesmo se tratando de aulas de campo em geografia para o Ensino
Superior, pode-se retirar algumas ponderagbes acerca da estrutura de um bom
relatério de aula de campo, plenamente aproveitaveis a analise aqui em
desenvolvimento.

Durante o TC é interessante, segundo este autor, que haja a reparticdo de
tarefas, pois cada individuo tem uma sensibilidade e percepc¢ao diferente dos outros,
enriquecendo assim o trabalho com o aproveitamento dessa diversidade encontrada
entre os educandos.

Nas palavras de Venturi (2005) a funcéo do relatério

é fazer com que o leitor saiba exatamente o propésito do trabalho; o percurso
realizado; as atividades desenvolvidas e seu instrumental teérico; a duragao
das atividades; a descricdo dos lugares que valorizara o tipo de informacéo,
conforme a tematica trabalhada (p.227).

E importante ressaltar, como lembra o autor citado acima, que o relatorio em
si ndo se constitui numa pesquisa cientifica, porém pode fazer parte da mesma

enriquecendo-a com informacdes.
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“Uma descrigao detalhada e escrita corretamente néo é tarefa simples e exige
treino” (VENTURI, 2005, p. 229). Portanto € necessaria cautela por parte do professor
ao avaliar o relatério, considerando o estagio de ensino que se encontram seus
alunos, bem como o nivel de abordagem dos conteudos feitos no pré-campo. Faz-se
necessario também definir a estrutura deste relatorio, para que os estudantes tenham

mais clareza na elabora¢cdo do mesmo.



68

3 PROCEDIMENTOS METODOLOGICOS

O objetivo deste capitulo € mostrar os passos metodolégicos utilizados na
realizacdo do estudo na regido de Pirai da Serra — PR, que visa a identificacdo do seu
patriménio geoldgico, com base em geossitios que possibilitem o uso geoturistico e
geoeducacional.

Primeiramente € descrita criticamente a metodologia de geoconservagao
escolhida, além de serem sugeridas algumas adaptacdes. Num segundo momento
séo descritos 0os materiais e procedimentos utilizados para caracterizacao da area de
estudo e dos geossitios no que se refere aos seus produtos cartograficos.

A Figura 3 apresenta resumidamente a ordem das etapas e 0s principais

produtos gerados no decorrer deste trabalho.

Figura 3- Fluxograma de métodos e etapas do trabalho

Projeto de pesquisa

Criacao dos
roteiros L l

|

Revisdo bibliografica Quantificacao

Consulta a Adaptacao do
especialistas meétodo

Divulgacao e
valorizacao

Fonte: o autor (2023)

De acordo com Brilha (2016) o inventario é dinamico e precisa ser
constantemente atualizado, visando a reavaliacdo, pois um sitio pode ganhar ou
perder importancia.

Um inventario é um trabalho audacioso e desafiador, por isso deve-se
inicialmente definir claramente qual serd a metodologia empregada, elaborando-se
um banco de dados que deve ser constantemente atualizado (LIMA, 2008; BRILHA,

2016). Esse processo permite a constante revisdo e o aperfeicoamento do método
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empregado, estabelecendo a relevancia desta etapa inicial da geoconservacéo (LIMA,
2008).

De acordo com a literatura consultada (BRILHA, 2005, 2016; LIMA, 2008;
GARCIA-CORTES; URQUI, 2009), é essencial que a inventariacdo seja realizada
cientificamente por profissionais das geociéncias, por serem estes 0s que possuem a
melhor capacidade para identificar e estabelecer a significancia das informacdes
colhidas. Dessa forma, segundo os autores, busca-se diminuir a subjetividade e
aumentar a credibilidade da realizacao do estudo.

Por isso, num primeiro momento se consultou a bibliografia de pesquisas ja
realizadas na area e também a consulta a especialistas buscando realizar a sua
caracterizacdo ambiental, identificacdo e caracterizacdo dos contextos geoldgicos e
também selecionar previamente pontos que poderao fazer parte do inventario, isto €,
foi elaborada uma lista de geossitios potenciais.

Depois Brilha (2016) propde o trabalho de campo, para a avaliacédo qualitativa
dos geossitios potenciais ja identificados e de outros que poderdo ser reconhecidos

durante as investigacées em campo, de acordo com os critérios abaixo (Quadro 3):

Quadro 3 - Critérios especificos para inventariacdo de geossitios educacionais e turisticos

Valor educacional Valor turistico
- potencial didatico; - cenario;
- diversidade geoldgica; - potencial interpretativo;
- acessibilidade; - acessibilidade;
- seguranga,; - seguranga,;

Fonte: elaborado com base em Brilha (2016).

Para a quantificacdo dos geossitios utilizou-se o aplicativo on-line, GEOSSIT
da CPRM, o qual leva em conta as metodologias propostas por Brilha (2005, 2016) e
por Garcia-Cortés e Urqui (2009), com algumas adaptacfes. Além disso ha a
necessidade de uma caracterizacédo geoldgica e geomorfolégica da area de estudo e
posteriormente de cada geossitio.

Para o levantamento de campo, foi confeccionada uma ficha de identificacao
para cada geossitio (Apéndice A), semelhante a utilizada por Folmann (2020), que se
baseou em Brilha (2016). Finalmente para a avaliacdo quantitativa, foi utilizado o
método de Brilha (2016), que atribui valores percentuais para cada parametro, distinto
conforme a finalidade de uso do geossitio, sendo 6 critérios para uso cientifico; 10
critérios iguais para uso turistico e educativo, e ainda 2 critérios de uso especifico do
primeiro e 3 do segundo.

A avaliacdo quantitativa do valor cientifico (VC) considerou:
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a) Representatividade (30%)

b) Local-chave (20%)

c) Conhecimento cientifico (5%)

d) Integridade (15%)

e) Diversidade geoldgica (5%)

f) Raridade (15%)

g) LimitacBes de uso (10%)

Na atribuicdo do valor educativo (VE) e valor turistico (VT) sao avaliados os
critérios:

a) Vulnerabilidade (10%)

b) Acessibilidade (10%)

c¢) LimitagcGes de uso (5%)

d) Seguranca (10%)

e) Logistica (5%)

f) Densidade populacional (5%)

g) Associacédo com outros valores (5%)

h) Cenario (5% educacional e 15% turistico)

i) Singularidade (5%)

J) Condicdes de observacao (10%)

De uso somente educativo, s&o acrescidos:

k) Potencial didatico (20%)

l) Diversidade geologica (10%)

De uso unicamente turistico, s&o somados aos critérios a-j, 0s trés abaixo:

k) Potencial interpretativo (10%)

) Nivel econémico (5%)

m) Proximidade de areas de recreacao (5%)

O risco de degradacdo (RD) dos locais da mesma forma € avaliado
quantitativamente considerando cinco critérios:

a) Deterioracao de elementos geoldgicos (35%)

b) Proximidade a areas e atividades com potencial de degradacao (20%)

c) Protecéo legal (20%)

d) Acessibilidade (15%)

e) Densidade populacional (10%)
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A plataforma GEOSSIT calcula automaticamente cada item avaliado de
acordo com o tipo de valor (VC, VE, VT e RD). Sdo considerados geossitios de VC
locais com resultado de 200 ou mais e com valores VT e VE abaixo de 200. Para o
VT e VE, chega-se ao maximo de 400, sendo quanto mais préximo deste valor maior
0 seu potencial. Enquanto que o RD dos geossitios é classificado em trés niveis: baixo
(<200), moderado (201 a 300) e alto (301 a 400).

No entanto, sdo necessarias algumas reflexbes e alteracdes pensando no
contexto brasileiro em relacdo a alguns critérios propostos por Brilha (2016). Um deles
€ o critério B (Accessibility - Acessibilidade) do potencial uso educacional e turistico
de um geossitio. Esse critério valora os geossitios muito proximos de possiveis
paradas de 6nibus, valor 4 para 100 m e apenas valor 1 para locais mais distantes
gue 1 km. Percebe-se que o autor ignora, por exemplo, todos os beneficios a saude
do geoturista advindos de uma caminhada em trilha na natureza, além de um maior
contato com a area em si e com o0 ambiente.

Em uma rapida pesquisa na internet pode-se encontrar inGmeros artigos
falando de varios beneficios da caminhada, principalmente a praticada em areas
naturais, que afirmam que elas “sao boas para o corpo, mente e alma.” Esses artigos
se baseiam em pesquisas realizadas ao redor do mundo sob diversos enfoques,
mencionando beneficios como: combater o estresse, a ansiedade e a depressao,
estado emocional, a memoria, a concentracdo e foco (sendo recomendada inclusive
para criancas com TDAH), eliminar a fadiga mental, proteger a visao (principalmente
criancas e adolescentes com miopia), controle da pressdo sanguinea, dentre outros
(BRATMAN et al., 2015; MITTEN et al., 2016; RAMOS; MACIEL, 2017).

Nesta linha, Mitten et al. (2016) e Ramos e Maciel (2017) afirmam que a
pratica da caminhada reduz os riscos de determinadas doencas cardiacas e algumas
formas de cancer, melhora a condicao fisica, controla ou mesmo pode reduzir o0 peso
corporal, atuando significativamente na melhoria da qualidade de vida da populacao.
Para Krug et al. (2011) todos estes beneficios séo verificados e ainda mais relevantes
também na populacéo idosa, sendo fundamental para a melhora e manutencdo da
prépria autonomia locomotiva desta faixa etaria, que mais cresce no pais e no mundo,
além dos demais beneficios ja citados acima.

Farias-Torbidoni et al. (2020) argumentam que promover atividade fisica esta
diretamente relacionado a Agenda 2030 e a trés dos 17 Objetivos de Desenvolvimento

Sustentavel (ODS): 3 - Assegurar uma vida saudavel e promover o bem-estar; 11 -
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Cidades e comunidades inclusivas, seguras, resilientes e sustentaveis; e 15-Vida na
Terra.

Tanto Mitten et al. (2016) como Farias-Torbidoni et al. (2020) citam as
recomendacdes da World Health Organization (WHO) (WHO, 2010), que estabelecem
a quantidade minima de atividade fisica recomendada didria ou semanal, para cada
grupo etario, o segundo trabalho cita também a meta de reducao do sedentarismo da
WHO para 2030 (WHO, 2018).

Mitten et al. (2016) acrescentam ainda o imenso beneficio aos sistemas de
saude devido a reducédo de seu custo, advindo da promog¢do da caminhada. Véarias
orgaos e associacfes médicas de acordo com 0s autores incentivam inclusive sua
prescricdo por meédicos, visando beneficios para a saude e o bem-estar de seus
pacientes.

Na perspectiva de Toniol (2011), Farias-Torbidoni et al. (2020) e Schroeder
(2021) as trilhas na natureza contribuem fundamentalmente para a sensibilizacéo das
pessoas para conservacado ambiental. Toniol (2011) acrescenta que a pratica provoca
reflexbes acerca do modo de como se relacionar com a natureza, melhora a
percepcdo da mesma e pode também inserir as questdes ecoldgicas em grupos
sociais que nao estavam anteriormente preocupados com a questdo ambiental.

Contudo, Schroeder (2021) ainda destaca que as trilhas na natureza integram
uma area que carece de mais estudos. Na conclusao de seu trabalho evidenciou como
beneficios para os praticantes, de ordem fisica, mental, social e cultural, como
também o estimulo a educacao ambiental e & conservacao da natureza. Os resultados
desses estudos demostram que as caminhadas em areas naturais sao aliadas no
processo de geoconservacao.

Diante dos aspectos positivos expostos acima, amplia-se na presente anélise
as distancias propostas na metodologia de Brilha (2016) no critério B:

¢ Nota 4 para sitio localizado a menos de 500 m de caminhada de estrada
pavimentada acessivel a 6nibus;

¢ Nota 3 para sitio localizado a menos de 1 Km de caminhada de estrada
pavimentada acessivel a 6nibus;

e Nota 2 para sitio localizado a menos de 1 Km de caminhada de estrada ndo
pavimentada acessivel & 6nibus;

e Nota 1 para sitio localizado a menos de 2 Km de caminhada de estrada ndo

pavimentada acessivel a 6nibus;
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Concorda-se com Borba e Sell (2018) que o critério F (density of population —
densidade populacional), ao qual atribui uma nota 4 (méxima) para municipios com
1.000 hab/km? e apenas nota 1 (minima) para menos de 100 hab/km?, é adequado ao
contexto europeu. Considera-se solido o argumento dos autores citados de que
‘Pensando no objetivo da geoconservagdo de resgatar areas com decréscimo
populacional, envelhecimento e éxodo rural, tais formulagbes ndo se sustentam.”
(BORDA; SELL, 2018, p. 16).

De acordo com o ultimo Censo Demogréafico (IBGE, 2010), a maioria dos
municipios brasileiros apresenta menos de 25 hab/km? (Tabela 1). Diante do exposto
acima, adotou-se para esta dissertacdo nota 4 para municipios com mais de 50
hab/km?; nota 3 para 25 a 50 hab/km?; nota 2 para 10 a 25 hab/km?; e nota 1 para

menos de 10 hab/km?Z.

Tabela 1- Quantidade de municipios do Brasil de acordo com a sua densidade demografica

Densidade
demogréfica Nimero de municipios Percentual
(hab/km?)
mais de 100 730 13,12%
100 a 50,01 709 12,74%
50 a 25,01 1272 22,86%
menor de 25 2854 51,28%
TOTAL 5565 100,00%

Fonte: Tabela 1301; SIDRA/ Censo Demografico, IBGE, 2010.

Outro item da proposta de Brilha (2016) que merece critica é o critério L
(economic level - nivel econémico), da avaliacdo do potencial uso turistico. De acordo
com o0 autor sdo atribuidos 4 pontos ao local com renda familiar com o dobro da
nacional e 1 ponto para renda familiar menor que a nacional. O questionamento esta
relacionado a dimenséo continental e as conhecidas desigualdades presentes no
territério brasileiro, somado aos apontamentos de Borba e Sell (2018) de que uma das
intencbes das atividades geoturisticas € de justamente contribuir para o
desenvolvimento de areas nao privilegiadas pela atual dinamica do capital, visando a
reducdo das desigualdades socioespaciais em cada pais. Pois, de acordo com os
autores, a maior valorizacdo de geossitios localizados em municipios com melhores
indicadores econdmicos pode aumentar as desigualdades e dificultar a recuperacao
socioeconbmica de areas nédo privilegiadas pelo grande capital. Por isso adotou-se

aqui:
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¢ Nota 4 para o sitio localizado em municipio com renda familiar similar a média
nacional;

e Nota 3 para o sitio é localizado em municipio com renda familiar de até 75%
da média nacional,

¢ Nota 2 para sitio localizado em municipio com renda familiar de até 50% da
média nacional,

¢ Nota 1 para sitio localizado em municipio com renda familiar menor que 50%
da média nacional;

Para Borba e Sell (2018, p 17),

Tais adaptacdes, entre tantos outros exemplos, ilustram também que
nenhuma metodologia poderd ser utilizada de forma universal, sempre
requerendo customizagcbes dependentes do contexto natural ou social da
area em estudo. Em qualquer esforco de inventario e avaliacdo quantitativa
de geossitios componentes do geopatriménio, parece inevitavel a sensacao
de se ter cometido injusticas ao aplicar uma metodologia uniforme a uma
série de locais diferentes entre si e, por vezes, incomparaveis. Um caminho
possivel para a reducdo desse tipo de desequilibrio é a elaboracdo de
metodologias diferenciadas para cada tipologia de local de interesse
geoldgico.

Depois de realizada a avaliagdo qualitativa e quantitativa, foi executada a
caracterizacdo dos geossitios selecionados. Brilha (2016) lembra justamente que a
ideia da avaliagdo quantitativa € de diminuir a subjetividade envolvida. No entanto, o
mesmo autor indica que mesmo depois da quantificacdo, deve-se analisar os dados e
estes precisam ser validados pelo crivo do pesquisador.

Brilha (2016) ainda ressalta que é essencial para se ter uma estratégia solida
de geoconservacao, a avaliagdo dos potenciais usos educacionais e turisticos dos
geossitios. Logicamente, ainda segundo o autor, os gestores devem levar em conta
locais com baixo risco de degradacéo e alto potencial para desenvolvimento voltados
a educacéo e ao turismo.

Por fim foram sugeridos dois roteiros, o primeiro nomeado de “Roteiro
geoturistico e geoeducativo de Pirai do Sul” e o segundo de “Roteiro geoturistico e
geoeducativo da RPPN Itaytyba”. Nas sugestbes os geossitios foram distribuidos de
acordo com a sua proximidade para facilitar os deslocamentos, principalmente
pensando no ponto de vista da geoeducacédo. Para facilitar o uso dos roteiros pelos
docentes, foram elaborados dois quadros geoducativos sintese, um para cada roteiro,
além de uma caderneta de campo adaptada a regidao dos Campos Gerais, baseada
em Paz et al. (2014) e Curitiba (201-).
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3.1 MATERIAIS E RECURSOS DE SIG UTILIZADOS

Para o presente estudo viu-se a necessidade da elaboracdo dos seguintes
itens: do mapa da regido dos Campos Gerais, mapa de localizacdo da area de estudo,
mapa geoldgico, mapa de hidrografia, mapa de solos, mapas da evolucdo do uso da
terra, mapa da localizacdo dos geossitios selecionados, além de imagens de satélite
e perfis de elevacao das trilhas de acesso e dos geossitios. Optou-se por, devido a
disponibilidade de dados cartograficos, utilizar a escala 1:200.000.

a) Hardwares e softwares disponiveis

Para a confeccéo dos cartogramas foram utilizados:

- Notebook Asus, processador Intel Celeron 1,50 Ghz, 500 GB de memoria, 4
GB memoria RAM, com sistema operacional Windows 8.1 Single language 64 bits;

- Aparelho receptor GPS (Global Positioning System) modelo Garmin eTrex
venture HC;

- Reldgio com GPS modelo TomTom Spark 3 GPS Fitness;

Além do aplicativo e dos softwares:

- Aplicativo para Smartphone Strava: corrida, pedal, trilha;

- Software DNR GPS Verséao 6.1.06;

- Software QGIS 3.16.11.

b) Bases cartograficas existentes e com eventual levantamento de dados primarios

As bases cartogréficas utilizadas no presente estudo sdo: UEPG (2003);
UEPG (2009); MINEROPAR (2006); ANA (2014); EMBRAPA (2020); BDIA-IBGE
(2021); IBGE (2021) e IAT (2022). Além destes dados cartograficos foram coletadas
as localizacdes dos geossitios com o aparelho receptor GPS, além do trajeto das

trilhas que dao acesso aos locais com o reldgio, ja mencionados.
3.2 PROCEDIMENTOS DOS PRODUTOS CARTOGRAFICOS

De acordo com o objetivo principal deste trabalho que pretende identificar os
geossitios mais representativos da regido de Pirai da Serra — Parana, foi necessaria
para a caracterizacdo da area de estudo a confeccdo dos mapas de localizacao,
geoldgico, hidrogréfico, de solos, evolu¢do do uso do solo (da criacdo da APA da
Escarpa Devoniana em 1992 e na atualidade), além do mapa de posicionamento dos
geossitios selecionados com potencial geoturistico e geoeducativo.

A visualizacdo dos dados geograficos dispostos espacialmente, isto €,

representados concretamente em um produto cartografico se tornam mais
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significativos, sendo eles quantitativos ou qualitativos. Os mapas apresentam um
papel importantissimo nas pesquisas geogréficas, pois possibilitam uma sintese do
fendmeno geografico investigado (ROSA, 2013).

Segundo Rosa (2013) o mapa de localizacdo com detalhes € uma introducéo
adequada a qualquer estudo geografico. Nao bastam apenas os contornos da éarea de
estudo, mas também onde ela se dispde em relagdo as rodovias e demais
caracteristicas fisiograficas relevantes do entorno.

A base cartografica adequada para um mapa geoldgico é a planialtimétrica,
representando “a distribuicdo geografica das unidades litoldgicas, sua natureza, idade
e estrutura das rochas” (ROSA, 2013, p. 42) e de acordo com a finalidade do estudo
as jazidas e os recursos minerais. O mesmo autor destaca ainda que € relevante o
autor do mapa conseguir equilibrar a representacdo dos elementos geogréficos e a
representacdo dos elementos geoldgicos.

Um mapa geomorfologico precisa aléem de indicar as formas de relevo,
também as suas origens e sua evolucdo de acordo com 0s processos morfogenéticos,
mostrando as formas como resultantes dos fatores internos (tectonismo e vulcanismo)
e externos (acdo da 4gua, vento e da gravidade) (ROSA, 2013).

‘A utilizacao da terra depende do relevo, clima, solo, recursos, fatores
politicos, sociais e econdmicos.” (ROSA, 2013, p. 44). Enfim, com base em um mapa
de uso da terra € possivel compreender muito sobre como um povo se relaciona com
o ambiente, podendo identificar se a terra estd ou ndo sendo utilizada e em caso
positivo, para qué.

Segundo Rodriguez; Silva e Cavalcanti (2017) a histéria de formacdo das
paisagens nos permite fazer a avaliagdo do grau de reversdao das mesmas como
também a base para um progndstico geografico. Estes autores argumentam ainda que
realizar uma abordagem antropogénica nos estudos da paisagem, significa entender
os problemas de transformacéo das mesmas, sua classificacdo e caracteristicas, além
dos impactos geoecologicos, buscando compreender a dinamica antrOpica das
paisagens.

De acordo com as indicacdes dos itens relevantes em cada cartograma é
descrito abaixo os procedimentos de cada produto cartogréafico, lembrando que todos
foram trabalhados em ambiente SIG com o software QGIS:

a) Mapa da regido dos Campos Gerais e mapa de localizacdo. Para estes
mapas se utilizaram as bases cartograficas da UEPG (2009), IBGE (2021) e IAT
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(2022). O limite da area de estudo se extraiu do banco de dados SIG do projeto
“Diagnodstico ambiental da regido de Pirai da Serra — PR, visando a sustentabilidade
regional’. As sedes municipais, a hidrografia e rodovias, os demais limites do
continente, pais, estado e municipios das bases cartograficas continuas, disponiveis
na pagina do IBGE na internet. O limite da APA da Escarpa Devoniana foi utilizado o
disponibilizado pelo IAT.

b) Mapa geologico. Para sua confeccédo se utilizou a base cartografica da
MINEROPAR (2006) Folha Telémaco Borba — (SG.22-X-A) e do BDiA-IBGE (2021),
ambos com escala 1:250.000 e do IBGE (2021).

¢) Mapa de hidrografia. Foi confeccionado a partir dos Metadados-ANA (2014)
para a bacia do rio Paranapanema, sobre a base municipal do IBGE (2021).

d) Mapa de solos. Para sua elaboracdo foram utilizadas as bases
cartograficas da UEPG (2009), da EMBRAPA (2020) e do IBGE (2021).

e) Mapas da evolucao do uso da terra. Aqui foram utilizadas as imagens ja
categorizadas segundo os “Cdadigos das classes de cobertura e uso da terra e paleta
de cores utilizadas na Colecdo 7 do MapBiomas”, disponiveis no site do MapBiomas
(mapbiomas.org), do ano de 1992 e 2021. Visando acompanhar se houve aumento
ou reducéo das areas com vegetacao nativa conservadas a partir da criagcdo da APA
da Escarpa Devoniana (1992) e a mais atual disponivel no periodo (2021),
espacializadas nas bases cartogréaficas do IBGE (2021) e da UEPG (2009) com os
limites da area de estudo. Estas imagens foram tratadas segundo as especificacfes
do Manuel Técnico em Geociéncias numero 14 (IBGE, 2019). Posteriormente para a
obtencdo das métricas da paisagem para compreensao de sua evolucéo, foi utilizado
o “Plugin” do Software QGIS “Landscape Ecology”. Dessa forma se obteve a area de
cada classe (absoluta e percentual), nUmeros de fragmentos, area do maior fragmento
e area meédia dos fragmentos.

f) Mapa dos geossitios com potencial geoturistico e geoeducativo. Neste
mapa foram utilizadas as bases cartogréficas do IBGE (2021), para os limites
municipais, rodovias e rios, a da UEPG (2009) com os limites da area de estudo e os
geossitios foram georreferenciados com um aparelho receptor GPS, sendo seus
dados baixados através do software DNR GPS.

g) Mapas e perfis de elevacdo das trilhas de acesso e dos geossitios
selecionados. Para estes cartogramas recolheu-se o trajeto com o uso do reldgio

GPS, fazendo o link com o aplicativo “Strava”, onde se baixa o arquivo de extensao
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“.gpx” de cada trilha, sendo posteriormente especializados sobre as imagens do

Google Earth. O perfil de elevacédo é gerado pelo préprio aplicativo Strava.
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4 CARACTERIZACAO DA AREA DE ESTUDO
4.1 OS CAMPOS GERAIS

Os Campos Gerais compreendem a area da borda leste do Segundo Planalto
do Parana, nas proximidades da chamada “Escarpa Devoniana” (Figura 4),
estendendo-se em parte dos limites politicos de 22 municipios, ao norte 0s municipios
de Sado José da Boa Vista e Sengés, no limite com o estado de S&o Paulo, até o sul,
nos municipios de Campo do Tenente e Rio Negro, ja no limite com o estado de Santa

Catarina (Figura 5).

Figura 4- Mapa de localizacdo dos Campos Gerais
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Fonte: Melo; Moro e Guimarées, 2010.

A regido foi primeiramente descrita pelos belissimos relatos de naturalistas
e/ou viajantes europeus e brasileiros como Alfredo d'Escragnolle Taunay (1843-1899),
Thomas Plantagenet Bigg-Wither (1845-1890), Epiphanio Candido de Sousa Pitanga
(1828-1894) e Auguste Prouvencal de Saint-Hilaire (1778-1853), cada qual com seu
estilo e interesse diverso, mas todos chamando a atencdo para a beleza natural,
cénica e cultural da regido.

Ha na atualidade varias definicbes acerca do termo Campos Gerais, que

buscam atender diversos interesses, considerando critérios politicos, econémicos,
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historicos e geograficos. No entanto, utilizar-se-a aqui a definigdo mais difundida no
meio académico geografico, que leva em conta as caracteristicas naturais, definida
por Maack (1948, 2017), como uma area fitogeografica, ou seja, caracterizada atraves
de sua vegetacao, que engloba os campos limpos e campos cerrados, com matas
galerias de Floresta Ombrdfila Mista, localizados na borda oriental do Segundo
Planalto paranaense (MELO; MORO; GUIMARAES, 2010). Esta definicdo considera
0s aspectos fitogeograficos e geomorfologicos, que também denotam seu substrato

geoldgico, indo de encontro com o interesse deste trabalho.
4.2 LOCALIZACAO

Pirai da Serra ocupa uma area de aproximadamente 513 km?, localizada na
area Centro-Oriental do estado do Parana, no Segundo Planalto Paranaense (ou
Planalto de Ponta Grossa), totalmente dentro da APA da Escarpa Devoniana,
ocupando parte dos municipios de Tibagi a sudoeste, Pirai do Sul a nor-nordeste e
Castro a sudeste (OLIVEIRA, 2014).

A denominacao de Pirai da Serra é atribuida a um setor que ocupa a parte
Centro-Nordeste dos jA mencionados Campos Gerais, limitando-se ao norte e
noroeste pelo rio Guaricanga-Fortaleza, a nordeste pela rodovia PR-090, a sudoeste
pelo rio lapd e a sudeste pela Escarpa Devoniana (Figura 6).

Os principais acessos a area de estudo sdo: ao sul pela rodovia PR-151 nas
proximidades da entrada ao centro do municipio de Castro, entrando-se por uma
estrada que segue paralela ao rio lapd; ao norte e nordeste da area pela rodovia PR-
090 saindo de Pirai do Sul sentido noroeste para o0 municipio de Ventania, proximo a
ponte do rio Guaricanga-Fortaleza hd uma estrada paralela & margem esquerda do
rio; ao sudoeste pela rodovia PR-153, seguindo por estrada da propriedade do Hotel
Fazenda e RPPN ltaytyba.



Figura 5- Mapa da regido dos Campos Gerais
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Figura 6- Mapa de localizacdo de Pirai da Serra - Parana
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4.3 GEOLOGIA

E possivel reconhecer em todo o Parana, um ciclo tectdnico completo com a
totalidade de suas fases chamado de Ciclo Brasiliano. Este ciclo se estendeu do final
do Mesoproterozoico (cerca de 1 bilhdo de anos), com o desmembramento do
supercontinente Rodinia e posteriormente a formagcdo do Gondwana, que
provavelmente ocorreu no final do Neoproterozoico e inicio do Ordoviciano. Em uma
parcela do continente Gondwana € que teriam ocorrido 0 acumulo das diversas
sequéncias dos depdsitos sedimentares e/ou vulcanicos que hoje pode-se identificar
na Bacia do Parana (GUIMARAES, 2001).

Para melhor compreender-se a geologia do Parana é preciso considerar o
Arco de Ponta Grossa, que

forcou a reestruturacdo tectdbnica de toda a borda paranaense da Bacia
Sedimentar do Parana sob a forma de uma gigantesca demi-vodte. Ou seja,
uma meia abodbada do tipo macrodémica que durante o seu soerguimento do
conjunto estrutural conduziu aos complexos processos desnudacionais,
responsaveis pela elaboragdo dos trés planaltos paranaenses.” (AB’SABER,
2003, p. 106).

De acordo com Guimardaes et al. (2010) toda a regidao dos Campos Gerais,
inclusive a regido de Pirai da Serra, foi profundamente afetada pelo tectonismo
vinculado a origem e evolucao do Arco de Ponta Grossa. Dessa forma varias fraturas,
falhas e diques apresentam a orientacdo noroeste-sudeste (NW-SE), afetando a
evolucao dos corpos hidricos e os processos erosivos que deram origem as formas
de relevo da regiéo.

A geologia da regido é representada por diferentes Unidades da Bacia
Sedimentar do Parané: a Formacao Furnas, a Formacéo Ponta Grossa e alguns raros
depoésitos da Formacdo lapd, atravessadas por intrusées igneas correlatas ao
Magmatismo Serra Geral. J& como uma unidade do Embasamento Cristalino da Bacia
do Parana, tem-se o Grupo Castro (Figura 7) (OLIVEIRA, 2014).
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4.3.1 Unidade do Embasamento Cristalino da Bacia do Parana

As rochas que se constituem no substrato da Bacia do Parana pertencem ao
Grupo Castro, que segundo Mapa et al. (2019) teria uma idade do Ediacarano
(Neoproterozoico) ao Cambriano (Paleozoico). De acordo com Mochiutti et al. (2011)
os afloramentos do grupo comprovam a existéncia de uma bacia com rochas
vulcanicas e sedimentares, que podem ser encontradas na area de estudo proximo a
Escarpa Devoniana e no Canion Guartela, no leito do rio lapo.

O Grupo Castro é constituido por intercalacdes de rochas sedimentares
representadas por conglomerados, arcosios, arenitos, siltitos e lamitos depositados
em ambientes lacustres e fluvial, e rochas vulcéanicas (principalmente acidas) como
riolitos, ignimbritos, tufos e brechas piroclasticas além de andesitos (MINEROPAR,
2001; GUIMARAES, 2001; PINHO, 2021).

Conforme Maack (1947, p. 172)

As rochas cristalinas representam a base de deposicdo, truncadas por
paleoplanos, para os sedimentos paleozéicos e mesozoéicos, ndo mais
perturbados por movimentos orogénicos, de modo que ainda jazem em
camadas horizontais ou levemente inclinados.

O Grupo Castro é delimitado a oeste pela Formagéo Furnas, que o recobre e
por uma falha a leste. Esse grupo esta justaposto as unidades proterozoicas a
cambrianas do Complexo Cunhaporanga e pelos granitos Carambei e Joaquim
Murtinho. Sua origem estd associada a falhas desenvolvidas ao final do Ciclo
Brasiliano, ligadas a fase da estabilizacdo da Plataforma Sul-Americana
(MINEROPAR, 2001).

4.3.2 Unidades da Bacia do Parana

A Formacdo lap6 pode ser raramente percebida em Pirai da Serra, pois se
apresenta de maneira bastante irregular, na base da Escarpa Devoniana, com
afloramentos de dificil acesso e de pouca espessura (cerca de no maximo 20 m). Sua
origem provavelmente se deu em ambiente subglacial do final do Ordoviciano e inicio
do Siluriano (aproximadamente 440 milhées de anos), ou seja, € 0 mais antigo
depésito da Bacia Sedimentar do Parand, na regido de Pirai da Serra (GUIMARAES
et al., 2010).

Essa formacédo foi primeiramente descrita por Maack (1947), com idade de
deposicao glacial do Siluriano como discordante a Formacgéo Furnas, identificada nas

proximidades de Pirai da Serra, junto a rodovia PR-340 que liga Castro a Tibagi. No
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local séo identificados dois niveis distintos de suas rochas: na base, diamictitos com
coloragédo avermelhada de matriz arenosa e acima diamictitos azul-acinzentados de
matriz siltico-arenosa. Outro ponto desta unidade esta a oeste da localidade de Pirai-
Mirim (dentro da area de estudo), que de acordo com Mochiutti et al. (2011) € um dos
afloramentos mais representativos da formacao, situado nos arredores da rodovia PR-
090, quase no ponto extremo leste da area de estudo, com diamictitos e arenitos muito
finos, assentados de modo discordante sobre siltitos do Grupo Castro.

A Formacgao Furnas ou “Arenito Furnas” com idade Paleozoica do fim do
periodo Siluriano e inicio do Devoniano (aproximadamente 395 a 421 milhdes de
anos) € uma unidade geoldgica sedimentar constituida principalmente por arenitos
guartzosos. Apresenta cerca de 250 m de espessura nho Canyon do Guartela, podendo
ser “descrita como uma sucessiao monotona de arenitos quartzosos portadores de
estratificacdo cruzada, aos quais se intercalam delgados niveis de conglomerados,
sobretudo na sua porcéo basal.” (GUIMARAES et al., 2010, p. 27).

Predominam nesta formacdo os arenitos de granulacdo média a grossa,
cimentados com caulinita, de cor esbranquicada, passivel de dissolucdo. Pode-se
observar também algumas camadas com granulagdo mais fina, com areia muito fina
a silte e argila, identificando-se também icnofésseis e camadas de niveis
conglomeraticos (GUIMARAES et al., 2010).

A Formacado Furnas é a predominante na regido, com rochas expostas por
grande parte da area, estando disposta desde a borda da Escarpa Devoniana,
rareando a partir da metade do caminho em direcdo ao rio Fortaleza-Guaricanga
(MOCHIUTTI et al., 2011).

Segundo Pinho (2021) o Furnas foi descrito primeiramente por Oliveira (1912),
sua deposicdo ocorreu em ambientes diversificados, como fluvial, costeiro e
fluviodeltaico.

De acordo com Mochiutti et al. (2011) a Formacao Ponta Grossa é a mais
recente da Bacia do Parana, na area de estudo, com idade do inicio ao final do
Devoniano. E formada tipicamente por rochas de granulacéo fina, como folhelhos e
siltitos, sedimentados em condigcbes ambientais de plataforma marinha, contexto
deposicional comprovado pela multiplicidade de fésseis encontrados (GUIMARAES et
al., 2010).

Essa unidade geoldgica apresenta contato concordante com a Formacao

Furnas em grande parte da bacia, ocorrendo apenas discordancia onde as camadas
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inferiores da Formacao Ponta Grossa foram erodidas, previamente ao processo de
deposicéo das camadas do topo (GUIMARAES et al., 2010).

Para Pinho (2021), a Formacdo Ponta Grossa se constitui de um
empilhamento de folhelhos, folhelhos silticos, arenitos, siltitos de coloracdo cinza-
escuro a negros, localmente carbonosos e fossiliferos. Sua espessura pode chegar a
654 m. Intercalam-se com arenitos claros, finos a muito finos, argilosos em bancos

gue podem chegar a 5 m de espessura.
4.3.3 Magmatismo Serra Geral

Os Campos Gerais contam ainda em seu substrato rochoso com soleiras e
diques associados por rochas vulcanicas (principalmente basaltos) encontradas no
Terceiro Planalto Paranaense. Apresentam idade aproximadamente de 130 milhdes
de anos, resultantes da evolucdo do Gondwana e da formacdo do Oceano Atlantico
Meridional, sendo vinculadas ao denominado de “Magmatismo Serra Geral”
(GUIMARAES et al., 2010).

Junto ao eixo do Arco de Ponta Grossa préximo ao Canyon do Guartela, sdo
abundantes os diques de diabéasio, estando orientados na direcdo noroeste-sudeste
(NW-SE). Incluem também rochas com composicdo mais distinta, como dioritos,
quartzodioritos e quartzomonzodioritos. Os diques tém tamanho variado, os maiores
apresentam varias centenas de metros e se estendem por mais de dez quildmetros
(GUIMARAES et al., 2010).

Em Pirai da Serra o Magmatismo Serra Geral est4 presente em diques de
diabasio e outras rochas como microdioritos, microdioritos porfiros, quartzo-
microdioritos (MOCHIUTTI et al., 2011).

A regido de estudo esta localizada sobre o eixo do Arco de Ponta Grossa, que
foi um evento de soerguimento da crosta terrestre, com o eixo na diregdo NW-SE,
quando o Supercontinente Gondwana se dividiu formando a América do Sul e Africa,
gue afetou onde hoje é o estado do Parana. Essa evolu¢cdo do argueamento da
superficie resultou em vérias fraturas preenchidas milhdes de anos depois por
intrusdes vulcanicas, dando origem a um enxame de diques de diabasio, formando

um dos maiores exemplares do mundo (MOCHIUTTI et al., 2011).
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4.4 GEOMORFOLOGIA

Considerando o Brasil Meridional, Ab’Saber (2003) destacou que o relevo do
Parana é predominantemente planaltico, apresentando a menor faixa litoranea (107
km) dentre os trés estados desta regiao.

De acordo com Melo; Moro e Guimarées (2010) o relevo dos Campos Gerais
pode ser considerado cheio de contrastes, integrando o patriménio natural dos
Campos Gerais e abrigando ecossistemas singulares, com fauna e flora endémicas,
inclusive com descoberta de novas espécies ainda ndo descritas.

A regido de Pirai da Serra inserida nos Campos Gerais, situa-se no
denominado Segundo Planalto Paranaense limitado a oeste pela Serra Geral e a leste
pela Escarpa Devoniana (MAACK, 2017).

Conforme o ultimo mapeamento geomorfoldgico em grande escala realizado
pela Mineropar em parceria com a Universidade Federal do Parana (UFPR), a area
localiza-se na Unidade Morfoestrutural da Bacia Sedimentar do Parana, na Unidade
Morfoescultural, Segundo Planalto Paranaense e na Subunidade Morfoescultural
nomeada de Planalto de Jaguariaiva (OKA-FIORI; SANTOS, 2006).

Ab’Saber (2003, p. 105) elaborou uma belissima descri¢do fisica da area

Transpondo-se a Serrinha, com seus altos paredfes sotopostos aos terrenos
antigos do Planalto atlantico paranaense, segue-se o Segundo Planalto
Regional, num desdobrar de chapaddes ondulados marcados por mosaicos
de campos de cimeira e pequenos bosques de araucarias. Nesse segundo
patamar dos planaltos do Parana afloram terrenos de idade carnonifera e
permiana, destacando-se localmente alguns morros-testemunho, de rochas
ligeiramente mais resistentes e fortemente fissuradas, uma das topografias
ruiniformes mais extraordinarias do pais.

Esse mesmo autor via a necessidade ainda da realizacao de varias pesquisas
buscando elucidar “a génese e evolugdo geomorfoldgica e fitogeografica dos demais
notérios e bizarros canyons do Brasil.” (AB’SABER, 2003, p. 151).

Dominam o relevo da area os topos alongados, vertentes convexas e vales
em formato de “V”, com morfologia orientada a NW/SE, modelados nas rochas da
Formacé&o Ponta Grossa (OKA-FIORI; SANTOS, 2006).

No chamado reverso da Escarpa se apresenta um relevo do tipo cuesta, com
grandes desniveis, com vertentes abruptas, bastante verticais, com varios rios
encaixados, formando canions, cachoeiras e corredeiras sobre os leitos rochosos
(MELO et al., 2010).
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Distanciando-se da escarpa, as formas vao ficando monotonas com topografia
suave e ondulada, com topos mais planos, apresentando declividade suave e
amplitudes inferiores a 50 metros (MELO et al., 2010).

Na regido de Pirai da Serra nao é diferente, o relevo esta associado a forte
contraste litoloégico e acentuado controle estrutural devido ao Arco de Ponta Grossa
(diques, falhas e fraturas com orientagdo NW-SE) (OLIVEIRA, 2014). Como resultado
se tem uma riqueza geomorfolégica, com paisagens de destacado apelo cénico, como
os profundos canions de Itaytyba, Palmeirinha, Rincao e ja no limite sudoeste da area
0 mais conhecido, o canion do Guartela, além de imponentes quedas da agua como
as cachoeiras da Paulina e do Arroio da Bomba.

Esses canions paralelos coincidem na maior parte com os maiores diques e se
alternam com superficies planas elevadas e encostas verticais interfluviais. As
maiores elevacgdes do Planalto de Jaguariaiva estao proximas a Escarpa Devoniana
com cerca de 1280 metros até cerca de 640 metros, com um desnivel de
aproximadamente 640 metros (OKA-FIORI; SANTOS, 2006).

Muitas das formas de relevo foram utilizadas por populacdes indigenas antigas,
como verdadeiros “quadros”, onde esbocavam sua arte, hoje conhecidas como
pinturas rupestres, além de servirem também de abrigo (MOCHIUTTI; GUIMARAES;
MELO, 2011).

A génese do modelado do relevo da regido se deve conforme Melo et al.
(2010):

o Rebaixamento da Bacia do Paran&, composto por rochas com grau de

eroséo diferencial diferentes, favorecendo que as mais resistentes tenham

destaque topografico, como € o caso dos arenitos da Formacao Furnas;

o Com os processos da deriva continental e fragmentacéo de Gondwana,

ocorreu o0 soerguimento na regido costeira do Parand, elevando o interior em

comparacao ao litoral, proporcionando que a rede de drenagem evoluisse em
sentido leste-oeste ou mesmo sudeste-noroeste;

o O Arco de Ponta Grossa também dispds as unidades geoldgicas e as

serras que limitam o planalto, onde estruturas geolégicas como falhas e

diques exercem controle no arranjo da drenagem e das escarpas.

De acordo com a nomenclatura utilizada por Pinho (2021), a regido de Pirai
da Serra se enquadra dentro do Compartimento Planaltico Central, no dominio

geomorfolégico denominado de Plat6é Furnas, que coincide quase que totalmente com
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a area que de acordo com suas caracteristicas historicas e geograficas, bem como
também geoambientais expressivas, é conhecida como os Campos Gerais do Parana.

Sua morfologia tem uma feicéo elevada em forma de platd e um contorno em
“L”, com o arenito da Formacgé&o Furnas sustentando-o. E resultante do processo de
soerguimento ja destacado anteriormente, o Arco de Ponta Grossa (PINHO, 2021).
Ainda segundo Pinho (2021, p. 51), “A morfologia impressionante das escarpas e
formas associadas, representando cenarios paisagisticos belissimos, detém grande
potencial geoturistico.”.

Para Pinho (2021), os seguintes fatores singularizam o dominio
geomorfolégico:

o Suas divisdes dispostas pelos degraus topograficos;

o Presencas marcantes de duas superficies de aplainamento, em sua

base e em seu topo, dando limite a area de atuacao dos processos esculturais;

o Litologia majoritaria do arenito da Formacao Furnas;

o Forma de chapada ou platé, de topografia singular, com pouca variacédo

altimétrica na porcédo mais elevada, com topos planos e longos predominando

processos de pedogénese;

o Identificacdo de formas de relevo importantes, como o Céanion do

Guartela.

A regido de Pirai da Serra assim como todos os Campos Gerais € influenciada
pelo intemperismo quimico devido a maior amplitude térmica sazonal (PINHO, 2021).

Diante deste fato,

A exposicao do arenito a condi¢Bes climaticas de temperatura, pluviosidade
e insolacdo propicias ao avanco intempérico e erosivo culminou na
modelagem de um relevo contendo formas e ambientes especiais. Alguns
exemplos sdo o aparecimento, no limite erosivo das escarpas, bem como no
interior do dominio, de relevos ruiniformes, morros-testemunhos, furnas,
sumidouros, lapas, dolinas, pinaculos, torres etc. [...] A morfologia
impressionante das escarpas e formas associadas, representando cenarios
paisagisticos belissimos, detém grande potencial geoturistico. (PINHO, 2021,
p.49-50).

Ab’Saber (2003) ainda chamava esse conjunto de formas que se
desenvolveram sobre os arenitos de cimento sollvel como formas “pseudocarsticas”,
porém a maioria dos autores na atualidade ja preferiu abandonar este termo e usar a
o termo “carste” ou mesmo “carste em arenitos” ou “carste ndo-classico”.

Wray e Sauro (2017) argumentam inclusive que a utilizacdo do termo

“pseudocarste” atrasou a aceitagcado por parte dos pesquisadores que essas formas
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também devem ser consideradas como carste. Os mesmos autores explicam que o
que deve ser considerado € o processo predominante ou primario, para a formacao
das mesmas, que é o intemperismo solucional ou intemperismo quimico provocado
pela dissolucao.

Na regido de estudo, em muitos locais formam-se verdadeiras cidades de
pedra (MIGON; DUSZYNSKI; GOUDIE, 2017), com diversos exemplos de feicdes do
relevo carstico em arenito (relevo ruiniforme, alvéolos, bacias de dissolucéo,
caneluras, labirintos, torres, lapas etc.) (MOCHIUTTI et al., 2011).

De acordo com Pinho (2021) determinadas feicbes de relevo da regiao
(furnas, lagoas, depressdes, sumidouros) atestam os processos de dissolugcao de
minerais constituintes das rochas, posteriormente com o0s graos erodidos
mecanicamente.

Diversas micro e mesofeicdes caracteristicas da dissolucdo de rochas
quartzosas relatadas pelo extenso trabalho de revisdo de Wray (1997) e
posteriormente também por Wray e Sauro (2017) podem ser identificadas nessa
peculiar regido. As feicbes de relevo mais abundantes na area de estudo serdo

descritas abaixo de acordo com o trabalho de Melo et al. (2010).
4.4.1 Macrofeicdes

e Escarpamentos: sdo formas de relevo com grandes paredes verticais
rochosas constituindo verdadeiros penhascos com elevado gradiente
altimétrico. Na regido, as escarpas sdo amparadas pela Formacao Furnas. A
mais representativa é a Escarpa Devoniana, sendo possivel a sua ocorréncia
também ao longo de canions e outros desniveis, onde normalmente podem-
se observar rochas magméticas no fundo de seus vales (Figura 8).

e Canions: vales profundos escavados pelos rios que rompem a escarpa
controlados por estruturas geoldgicas rapteis (diques, falhas, fraturas)
associadas ao Arco de Ponta Grossa, na direcdo NW/SE (Figura 9). Os
canions se distribuem por toda a area ocupada pelas rochas da Formacéao
Furnas devido a eroséo diferencial em comparagdo com as rochas basicas,
as quais estabelecem lineamentos frageis na direcdo NW/SE. Essas formas
desaparecem quando a Formacéao Furnas da lugar a Formacao Ponta Grossa,

onde os folhelhos apresentam grau semelhante de intemperismo em relacéo
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as rochas magmaticas dos diques, resultando num relevo mais suave
(MOCHIUTTI et al., 2011).

Figura 8 - Escarpa Devoniana, Pirai do Sul, Parana

Fonte: o auto (2022)

Figura 9 - Canion Guartela, RPPN Itaytyba, Tibagi, Parana

—

Fonte: o autor (2022
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e Morros testemunhos: formas que se destacam no terreno devido a sua
elevada altimetria em relagdo ao seu redor, normalmente com topo de
contorno arredondado (Figura 10). Sua origem esta ligada a erosao diferencial
circundante, que entalhou e rebaixou o relevo do entorno, preservando as
rochas gque existiam antes do processo erosivo nha area, testemunhando assim

sua espacialidade original.

Figura 10 - Morro testemunho, Tibagi, Parana

Fonte: Gilson Guimaraes (2008)

4.4.2 Mesofeicdes

¢ Relevo ruiniforme: esta nomenclatura passou a ser usada a partir da década
de 1960 no Brasil, para designar area resultantes da erosdo mecénica e
guimica, as quais lembram uma cidade em ruinas (Figuras 11 e 12) (MELO et
al., 2010).

e Torres e pinaculos: sdo exemplos de relevo ruiniforme resultantes de agao
erosiva quimica que dissolve a cimentacdo (caulinita e illita) seguida da
remocdo mecanica dos graos de rocha arenitica (Figuras 13 e 14) (MELO et
al., 2010; OLIVEIRA, 2014).
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Figura 11 - Relevo ruiniforme, RPPN Itagba, Tibagi, Parana

i Y Wik
o\ ) 3 N

onte: 0 autor (2022) B

Figura 12 - Relevo ruiniforme, Pirai do Sul, Parana

Fonte: o autor (2022)
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ura 13 - Torres, Piral'_do Sul, Parana

Fonte: o autor (222)

Figura 14 - Pindculo, RPPN lItaytyba, Tibagi, Parana

Fonte: o autor (2022)
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« Bacias de dissolucéo: sdo pequenas depressdes naturais sobre o arenito, que
podem acumular a agua, eventualmente interligadas por pequenos canais
(Figura 15). Essas pequenas pocas aceleram o processo de desagregacao da
rocha e podem constituir verdadeiros microhabitats para insetos, tais como
larvas de mosquitos (MOCHIUTTI et al., 2011).

Figura 15 - Bacia de dissolucao, Pirai do Sul, Parana
e 5 S T o i T AR - 4
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e Caneluras e canaletas: sdo pequenas formacgdes resultantes do processo de
dissolucéo que se organiza em canais de drenagem sobre as rochas, podendo
se associar a processos pluviais e/ou de esgotamento de areas de retencao
temporaria (por exemplo bacias de dissolucdo) (Figura 16).

e Cachoeiras e corredeiras: ocorrem ao longo dos rios sobre 0s arenitos ou
mesmo as rochas magmaticas, influenciadas pela direcdo das estruturas
geoldgicas, encontrando degraus no relevo levando a quedas da &agua.
(Figuras 17 e 18) (MELO et al., 2010; OLIVEIRA, 2014).

e Sumidouros: ocorrem quando a drenagem superficial desaparece e passa a
circular de modo subterréneo, geralmente reaparecendo depois de alguns

metros ou dezenas de metros (Figura 19).



Figura 16 - Caneluras ou caneletas, Tibagi, Parana

Fonte: o autor (2022

Figura 17 - Corredeiras RPPN Itaytyba, Tibagi, Parana
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Figura 18 - Cachoeira e sumidouro no rio Rincao, Fazenda Ponte Alt

a, Tiba?i, Parana
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Fonte: o autor (2022).
Figura 19 - Cachoeira e sumidouro do rio Rincdo (a esquerda) e ressurgéncia (a direita), Fazenda
Egnte Aﬁ Tibagi, I?g'[arlé R —
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Fonte: oatr (2022)

e Cavidades naturais: sdo espacgos vazios subterraneos presentes em rochas,
acessiveis ou nao pelos seres humanos, originados por processos naturais e

gue costumam apresentar varios nomes regionais (Figura 20). Segundo Wray
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(1997) as cavernas sdo comumente encontradas tanto em rochas areniticas

como em calcarias.

Figura 20 - Fenda da Janela, Pirai do Sul, Parana

Fonte: o autor (2022).
e Lapas: sdo abrigos como uma reentrancia nas rochas areniticas, formando

um teto de poucos metros, em grande parte hospedam sitios arqueoldgicos

com pinturas rupestres (Figuras 21 e 22).

ra 21 - Pintura rupestre, Pirai do Sul, Parana
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Fonte: o autor (2022) )
e Feicdes circulares: apresentam-se como estruturas circulares de diametro

normalmente centimétrico sobre pisos rochosos expostos do Furnas (Figura
23). Podem ser observadas tanto em alto relevo, como também em baixo

(OLIVEIRA, 2014).
Figura 23 - Feicd

lares em alto relevo, Pirai do Sul, Parana

Sy !
Fonte: Gilson Guimaraes (2008)
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4.4.3 Microfeicdes

e Espeleotemas: sdo depositos secundarios de minerais (Figuras 24 e 25),
encontrados mais facilmente em cavidades naturais de rochas carbonaticas.

Porém, também podem ser encontrados em cavidades em arenito da regido

de estudo, evidenciando o intemperismo solucional, tipico de areas carsticas
(WRAY, 1997).

Figura 24 - Espeleotemas, Fenda da Jal

-

a Janela, Pirai do Sul, Parana
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Figura 25 - Espeleot
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Fonte: o autor (2022) |
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¢ Alvéolos: originam-se por meio da atuacéo da erosdo mecénica e dissolucgéo,
na forma de escavacgdes na rocha (Figura 26), normalmente com contorno
arredondado e diametro milimétrico a métrico e profundidade variavel (MELO
et al., 2010; OLIVEIRA, 2014).

¢ Tuneis anastomosados e cones de erosao: sao formas também originadas por
erosdo mecanica e dissolucédo, dominadas por juntas horizontais (MELO et
al., 2010).

Figura 26 - Alvéolos, Pirai do Sul, Parana

Fonte: 0 autor (2022)
4.5 HIDROGRAFIA

A hidrografia dos Campos Gerais € bastante notavel, apresentando seus rios
com um padrdo de drenagem caracteristico, muitos acompanhando o desnivel
regional das camadas geoldgicas para oeste (eventualmente NW), no contexto da
Bacia Sedimentar do Parana (MELO et al., 2010).

Devido a eroséo diferencial promovida nas rochas magmaticas em detrimento
das sedimentares, ja mencionada, varios cursos da agua formam trechos com
corredeiras e cachoeiras. Muitos correm em vales encaixados e profundos ou em
canions. Estes muitas vezes constituem belissimas paisagens, com grande
possibilidade de uso turistico em suas mais diversas modalidades.

Grande parte dos rios dos Campos Gerais integra a bacia do rio Parana e sédo
antecedentes, isto €, tém sua formacédo pretérita a do escarpamento passando por
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vales estreitos ou canions. Concomitantemente a isso, ha um desnivel de cerca de
200 m entre as bordas do planalto, fazendo com que os rios possuam grande potencial
erosivo, com varias quedas da agua, podendo ser aproveitados para a producéo de
energia elétrica (PINHO, 2021).

Os rios de Pirai da Serra fazem parte da bacia do rio Tibagi (Figura 27), que
€ um rio tributario da margem esquerda do rio Paranapanema, sendo este um afluente
da margem esquerda do rio Parana, possuindo suas nascentes no reverso da Escarpa
Devoniana (MELO et al., 2010).

O rio lap6 no limite sudoeste da area de estudo é um afluente da margem
direita do rio Tibagi. Suas cabeceiras se encontram no primeiro Planalto Paranaense.
Seu leito foi aprofundando paulatinamente durante a formacgéo do relevo, esculpindo
gargantas profundas, determinado pelas estruturas geradas pela elevagcao do Arco de
Ponta Grossa (MELO et al., 2010; OLIVEIRA, 2014).

De acordo com Melo et al. (2004, p. 90) “A regiao de Pirai da Serra situa-se na
margem esquerda do rio Fortaleza, entre o Ribeirdo Cambara a montante e o Lajeado
Grande a jusante.” O rio Fortaleza no limite norte-noroeste, € afluente da margem
direita do rio lap6. O padréo de drenagem desse rio é paralelo ou em trelica, também
marcado pelo controle estrutural no sentido NW-SE devido ao Arco de Ponta Grossa
(MELO et al., 2010).



Foura 27-Mapade hdiografia de Pirai da Sera—Parana
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4.6 CLIMA

Os principais elementos climaticos da regido dos Campos Gerais sdo a sua
localizacdo e algumas condi¢cdes naturais. Tal influéncia pode ser verificada na
variacdo da temperatura, nos indices de precipitacdo, no numero de horas de
insolacao, na umidade relativa do ar e na dire¢cdo dos ventos (CRUZ, 2010).

Para Maack (2017), de acordo com a classificacéo climéatica de Koppen, nos
Campos Gerais se tém trés tipos climaticos: Cfa, Cfa(b) e Cfb. Porém, seu trabalho
datado da década de 1960, estava estruturado em séries temporais pequenas e
incompletas (CRUZ, 2010).

Em pesquisas mais recentes com séries de dados mais longas e as novas
tecnologias incorporadas aos estudos climaticos e meteoroldgicos, nos Campos
Gerais identificam-se apenas dois tipos climaticos: o Cfa e o Cfb (CRUZ, 2010).

O clima Cfa cobre a menor area na regido, com temperatura média no més
mais frio inferior a 18°C (mesotérmico) e temperatura média no més mais quente de
22°C. Nesse clima subtropical se tém verdes quentes e baixa frequéncia de geadas.
As chuvas concentram-se no verao, nao apresentando estacéo seca, tipificando esse
clima como subtropical (CRUZ, 2010).

Ja o clima Cfb que contempla a maioria da regiéo, € tido como temperado com
temperatura média no més mais frio inferior a 18°C (mesotérmico) e temperatura
média no més mais quente abaixo de 22°C, com verdes frescos e também sem
estacao seca identificada (CRUZ, 2010).

O clima dos Campos Gerais esta condicionado por alguns mecanismos
importantes, sendo eles: infiltracdo das massas de ar frio, sobretudo no inverno; acéao
dos ventos maritimos Umidos com influéncia do Anticiclone do Atlantico Sul,
acarretando em possiveis chuvas orograficas na Serra do Mar e podendo chegar aos
planaltos interiores do estado; variacdes na posicdo do Equador Térmico e do
Anticiclone do Atlantico Sul, que no verdo estédo posicionadas mais ao sul, interferindo
na dindmica do clima do estado e alterando expressivamente as precipitacoes, as
temperaturas, a umidade relativa e os ventos nos Campos Gerais (CRUZ, 2010).

A temperatura dos Campos Gerais sofre maior influéncia da latitude devido a
grande extensdo norte-sul da area, apresentando temperaturas médias no sul da
regido 17° a 18°C, indo até 20° a 21°C mais a norte (CRUZ, 2010). Como
consequéncia do relevo, a regido de Pirai da Serra, junto a Escarpa Devoniana,
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mesmo estando mais ao norte, apresenta temperatura média entre 17° e 18°C, sendo
a média trés graus acima no verdo e quatro graus abaixo no inverno (CRUZ, 2010;
NITSCHE et al., 2019).

Segundo Maack (2017), nas proximidades da escarpa as chuvas sao mais
frequentes com indices de 100 a 300 mm anuais a mais do que no Primeiro Planalto.
Nota-se diante disso, uma barreira orogréafica para os ventos, alterando a precipitacéo.
De acordo com Nitsche et al. (2019) o indice pluviométrico na regido de estudo €é de
1400 a 1600 mm anuais. Segundo estes mesmos autores a umidade relativa do ar é
elevada com indice de 75 a 80% anual. Para Cruz (2010) essa elevada umidade do
ar contribui para um maior equilibrio térmico da area.

Esses autores afirmam que a diferenca de latitude aliada a diferenca de
nebulosidade resulta na variacdo do numero de horas de insolacdo nos Campos
Gerais. Nitsche et al. (2019) apresenta um indice de insolagdo de 2100 a 2300 horas,
para Pirai da Serra, ligeiramente menor que 2200 a 2400 apresentado por Cruz
(2010).

Discutindo dados das esta¢cdes meteorolédgicas localizadas nas cidades de
Telémaco Borba e de Ponta Grossa, Cruz (2010) observa que os ventos
predominantes sédo na direcdo sudeste, seguidos com maior ocorréncia os ventos sul
e leste e na direcdo nordeste para a primeira, com ventos noroeste e leste para a
segunda.

Os dados dessas duas estacdes meteoroldgicas revelam que as dire¢des dos
ventos podem influenciar direta ou indiretamente a regido de Pirai da Serra. Na
medida da entrada das massas de ar ou no caso de elas ficarem estacionadas, a
direcdo do vento sofrera mudancgas, provocando uma dispersdo das nuvens para
outros locais e consequentemente chuvas mais moderadas ou mesmo um acumulo

das mesmas provocando chuvas fortes (temporais) (OLIVEIRA, 2014).
4.7 VEGETACAO

A vegetacdo tipica dos Campos Gerais sdo 0S campos naturais que
identificam e d&o singularidade a regido. Sua paisagem é de Campos Nativos
localizados em areas com topos aplainados, historicamente utilizados para pecuaria
extensiva, além das Florestas com Araucdrias em galeria encaixadas nos canions. No
entanto, o avangco do agronegocio, da silvicultura e de projetos de instalagdo de

infraestruturas para producédo de energia elétrica vem provocando intensas alteracfes
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na regiao que somadas as ja realizadas no passado vem mudando drasticamente sua
paisagem.

Nos Campos Gerais Maack (2017) identificou na década de 1950 as
coberturas vegetais de campos (limpos e cerrados) com capdes de matas de
araucérias e em galerias ao longo dos canais de drenagem. Mais recentemente foram
localizados resquicios de dimensdes menores de cerrado (MORO; CARMO, 2010).

De acordo com Maack (2017) os campos sao relictos de um tipo climatico
semiarido pleistocénico remoto, compondo a cobertura vegetal mais antiga do estado.

Indo de encontro com essa visdo Ab’'Saber (2003, p. 103) considera que

A composicdo dessa paisagem de planaltos subtropicais, dominados por
araucarias e eventuais campos de altitude, ndo foi simples. Os estudos
paleocliméaticos disponiveis apontam para um quadro anterior, onde
predominavam estepes geradas em condicBes muito secas e bem mais frias.

Em condi¢bes climaticas umidas mais recentes, as florestas tendem a se
expandir territorialmente ocupando as areas que outrora eram dos campos,
principalmente em locais como nascentes, encostas e rios (MAACK, 2017).

Para Pinho (2021) a geodiversidade e os ambientes formados a partir dela,
nos Campos Gerais, sdo o sustentaculo a uma grande diversidade bioldgica, com a
presenca endémica de algumas espécies.

Segundo Moro e Carmo (2010) as bacias dos rios lap0, Guartela e Fortaleza,
presentes na area de estudo ainda apresentam uma das maiores areas com campos
nativos ainda preservados nos Campos Gerais.

Na regido de Pirai da Serra foram identificados os seguintes tipos de
vegetacao:

e Campos: pode ser dividido de acordo com sua fisionomia em Campos Secos

(estepe strictu sensu) e Campos Umidos (estepe higrofila). Os Campos Secos

estdo situados em éareas com afloramentos rochosos e com solos rasos e

pobres, parte em solos com pouca capacidade de reter agua e alta

evaporacdo. Ja os Campos Umidos situam-se em areas bem drenadas,

préximos a corregos ou onde o nivel freatico € mais superficial (Figuras 28)

(MORO; CARMO, 2010).

Outros autores como Maack (2017) dividem os campos em Campos Limpos
e Campos Cerrados. O primeiro constituido por grandes areas com gramineas baixas

e sem arbustos. O segundo é formado por farta distribuicdo de arbustos e arvores.
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Figura 28 - Campos e Floresta com Araucérias ao fundo, RPPN ltaytyba, Tibagi, Parana

v
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Fonte: uto (2022).

e Cerrado: é considerado por Maack (2017) uma vegetacéo relictual, de tipos

climaticos que possibilitavam seu desenvolvimento. Porém, como ja dito, com

climas mais umidos as matas foram se expandindo isolando o Cerrado em
algumas areas apenas.

De acordo com Moro e Carmo (2010) e Maack (2017) o Cerrado dos Campos
Gerais € o limite austral desta vegetacdo. Segundo as primeiras autoras, fotos aéreas
comprovam que na década de 1960 existiam mais areas representativas de Cerrado,
gue foram substituidas por agricultura e silvicultura.

O Cerrado pode ser dividido com base na crescente biomassa em: campo
limpo (gramineas); campo sujo (arbustos esparsos e predominio de herbaceas);
cerrado sensu stricto (presenca de individuos arbéreos e arbustivos mais
desenvolvidos), e cerradao (aspecto florestal) (HENRIQUES, 2005).

Para Moro (2010) apud Oliveira (2014) pode-se incluir ainda a fisionomia de
Cerrado Rupestre (Figuras 29 e 30), que ocorre em solos rasos, com afloramento de
rochas com plantas arbdreas adaptadas a esta condicéo, desenvolvendo-se entre as

suas fendas.
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Figura 29 - Relictos de cerrado, RPPN Itaytyba, Tibagi, Parana

Fonte: o autor (2022)

Figura 30 - Mandacaru, relictos de cerrado, RPPN lItaytyba, Tibagi, Parana

i
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De acordo com Oliveira (2014), das fisionomias do cerrado, estdo presentes

na regido de Pirai da Serra:
- Cerrado sensu stricto: a maioria das ocorréncias estao presentes na regido da RPPN
de Itaytyba, junto ao rio lapé.
- Cerrado rupestre: ocorre na area proxima ao rio Guaricanga no municipio de Tibagi
e ao Ribeirdo Cambara em Pirai do Sul.
¢ Florestas: as florestas se encontram ao longo de rios e corregos formando as
chamadas matas de galeria (CARMO; MORO; NOGUEIRA, 2010; MAACK,

2017).

A Floresta com Araucarias (Floresta Ombrofila Mista) ocupa as regides
planalticas com altitudes entre 700 e 1200 m sendo muito influenciadas pelas baixas
temperaturas e geadas frequentes. Seguindo-se a classificacdo de Veloso, Rangel
Filho e Lima (1991) essa floresta € dividida em: Floresta Ombroéfila Mista Montana
(FOMM), adaptada ao clima temperado umido e Floresta Ombréfila Mista Aluvial
(FOMA), tradicionalmente conhecida como mata ciliar ou mata de galeria (Figura 31),

margeando rios.

Figura 31 - Floresta de galeria, canion Palmeirinha, Pirai do Sul, Parana

o - Fa
Fonte: o autor (2022)

4.8 SOLOS

Os solos se formam e evoluem devido as condicfes de clima, geologia,
hidrografia, relevo, vegetacéo e uso da terra (SA, 2010). Para Pinho (2021), devido
aos aspectos do clima subtropical, com chuvas ao longo de todo o ano, invernos frios
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com geadas frequentes, o intemperismo quimico condiciona a regido, resultando em
solos com espessura variavel.

Ainda Pinho (2021) destaca que os solos derivados da decomposicdo da
Formacdo Furnas (arenitos) ndo sdo muito férteis, em relacdo aos derivados da
Formacé&o Ponta Grossa (folhelhos e argilitos) que possibilitam uma maior fertilidade.

Sa (2010) argumenta que tanto o clima subtropical como a vegetacao de
campos contribuiram para a formacéo de solos com elevada matéria organica, nas
areas ainda preservadas. Nas areas com relevo suave ondulado com vertentes
convexas, apresentam solos profundos, com boa estrutura, porosos e com boa
drenagem.

Diante disso, é nitida a diferenca das atividades econbmicas na regidao de
estudo em decorréncia de cada tipo de solo (além de todas as demais caracteristicas
ambientais associadas), predominando a pecudria nos derivados da Formacéao Furnas
e a agricultura nos da Formacao Ponta Grossa.

Segundo Mochiutti et al. (2011) em Pirai da Serra predominam o0s seguintes
tipos de solos (Figura 32):

e Neossolo Litélico: solo raso e com poucos nutrientes, prevalecendo no sul e
sudeste da regido, onde ha maior declividade e sobre topos aplainados,
associado aos arenitos com textura arenosa a média e € suscetivel & erosao.

e Latossolo Vermelho: sdo solos mais profundos com textura muito argilosa,
ocorrendo no norte e noroeste da area normalmente disposto sobre o0s
folhelhos, em relevo suave ondulado, em locais mais planos. Sdo encontrados
também os Latossolos Bruno e Vermelho a Amarelo.

Em proporcdes menores sédo encontrados também os Cambissolos Humico e
Haplico, que sdo solos com textura média quando provenientes do arenito e textura
argilosa a muito argilosa quando provenientes dos folhelhos e dos argilitos. Dispostos
em areas com vertentes mais curtas e abruptas, se bem manejados apresentam boa
produtividade agricola e por se localizarem em cabeceiras de drenagem, comportam
vegetacao de maior porte (MOCHIUTTI et al., 2011).

Ainda ocupando menores areas pode-se encontrar o Argissolo Vermelho
Amarelo que possui classes texturais e profundidades variadas. Normalmente
aparecem proximos aos Cambissolos na parte nordeste da regido. Sao presentes no
terco médio das vertentes em relevos ondulados. Possuem pouca fertilidade e
grandes taxas de erosao (MOCHIUTTI et al., 2011).



Foura 32 - Mapade solos de Pirai da Setra—Parama
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Em por¢bes extremamente localizadas da regido de estudo identificam-se os
Organossolos, que sao formados por acumulacao de material organico em diferentes
graus de decomposicdo em areas mal ou muito mal drenadas, além de varzeas e
depressdes do relevo onde ocorre o acumulo de agua. Estdo diretamente associados

a ocorréncia dos campos umidos (MOCHIUTTI et al., 2011).
4.9 UCS EM PIRAI DA SERRA E O USO DA TERRA

Toda a regido de Pirai da Serra se encontra dentro da APA da Escarpa
Devoniana, criada pelo Decreto Estadual n®1.231, datado de 27 de marco do ano de
1992. Com é&rea de 392.363,38 hectares, distribuidos por 13 municipios, constituindo-
se na maior unidade de conservacao do estado do Paranéa (Figura 5).

O plano de manejo foi realizado apenas em 2004 (IAP, 2004, p. 9), o qual
indica que o principal objetivo da criacdo da APA é

assegurar a protecao do limite natural entre o Primeiro e 0 Segundo Planaltos
Paranaenses, inclusive faixa de Campos Gerais, que se constituem em
ecossistema peculiar que alterna capdes da floresta de araucaria, matas de
galerias e afloramentos rochosos, além de locais de beleza cénica como os
canyons e de vestigios arqueoldgicos e pré-historicos.

O Zoneamento Ecoldgico Econdmico da APA estabelece: trés zonas de
protecdo ambiental, doze zonas de conservagao ambiental, oito zonas de uso especial
e trés zonas de protecdo especial. A regido de Pirai da Serra possui em sua por¢ao
norte e noroeste a Zona de Conservacédo ZC6 e a Zona de Protecdo Ambiental ZP2.

Na primeira zona sdo proibidas atividades como caca, retirada de areas de
APP, exploracdo mineral, corte de vegetacéo natural de qualquer porte, substituicdo
de vegetacdo nativa por silvicultura, dentre outras. Sao recomendadas para area
atividades como: acOes de fomento a educacdo ambiental, incentivar o
desenvolvimento de atividades agroecoldgicas, normatizar as atividades turisticas,
dentre outras, além da recomendacdo da implantacdo de uma UC na margem
esquerda do rio Fortaleza (dentro da area de estudo) (IAP, 2004).

Na segunda sao proibidas atividades de implantacdo de novas areas de
reflorestamento e agricultura suprimindo a vegetacdo nativa, implantacdo de
industrias e represas para geracao de energia, dentre outras. Sdo recomendados para
essa zona: desenvolver estudos mais detalhados sobre a fauna, mapear sitios
arqueoldgicos e paleontologicos, caminhos e constru¢des historicas, controlar a
expansao de espécies exoticas, incentivar e exigir estudos de capacidade de carga

para o turismo, dentre outros, além da ampliacdo do PE do Guartela (IAP, 2004).
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Ha ainda nessa regido duas reservas particulares do patrimoénio natural, a
RPPN Itdytyba e RPPN Fazenda Mocambo, juntas ao Parque Estadual do Guarteld,
nas imediacdes do rio lap0, porcéo sul-sudoeste da area de estudo.

Para identificacdo do uso da terra e de sua evolugcao foi realizada uma
comparacao entre duas imagens Landsat com resolugéo de 30 metros, selecionadas
e categorizadas automaticamente via Google Earth Engine, disponibilizadas pelo
MapBiomas, colecéo 7, de 1992 e de 2021.

A classificacdo do MapBiomas estabelece 6 classes:

e 1 Floresta (4 subclasses)

e 2 Formacéo Natural ndo Florestal (6 subclasses)
e 3 Agropecuaria (14 subclasses)

e 4 Area ndo vegetada (4 subclasses)

e 5 Corpo d’agua (2 subclasses)

e 6 N&o observado

Para a representacéo grafica do presente estudo utilizou-se 6 classes: 4 iguais
ao do MapBiomas, a Ultima ndo estava presente na area, sendo retirada e a subclasse
3.3 Silvicultura, foi desmembrada da agropecuaria em uma nova classe. Buscou-se
dessa maneira, além da maior facilidade de visualizagdo dos dados em poucas
classes, a identificacdo das areas de silvicultura, que em campo pareceram ter se
expandido bastante (Figuras 33 e 34).

De acordo com a Figura 33, podemos observar que grande parte da area a
época da criagdo da APA da Escarpa Devoniana em 1992, era utilizada para
agropecuéria e as florestas ocupavam o restante da area, normalmente em formato
de galerias no sentido SE-NW, acompanhando os cénions e as areas de maior
declividade, comprovando a grande influéncia geologica e geomorfolégica na
preservacgao destes fragmentos.

O maior fragmento florestal se encontrava no sul-sudoeste, onde se localizam
as UCs de protecéo integral. A area de Formac&do Natural ndo Florestal (sobretudo
campos) era muito pequena e muito fragmentada, frequentemente aparecendo junto
as de florestas. Isso demostra uma grande preocupac¢ao na conservacao dos campos

naturais da regido visto sua pequena abrangéncia.



Foura 33 -Mapade uso da tetrade Pirai da Seraem 1992
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Foura 34 - Mapade uso da terrade Pirai da Seraem 2021
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A silvicultura apresentava alguns pequenos fragmentos no extremo oeste e
outros menores ainda ao sul da regido. As areas ndo vegetadas e de corpos d’agua
sao muito pequenas, talvez devido a resolucéo espacial de 30 metros ndo as captar.
A segunda é identificada nos limites, os rio lapé, Guaricanga e Fortaleza, além de dois
pequenos pontos no extremo norte, provavelmente acudes utilizados pelas atividades
agropecuarias.

Analisando a Figura 34, com os dados mais recentes publicados pelo
MapBiomas, nota-se que 0s setores com agropecudria agora se concentram na
por¢cdo norte-noroeste da area e com grande fragmentagc&o no restante da regido.

As florestas seguem com seu formato de corredores com um certo
‘encorpamento” e aumento fragmentado no extremo sul. A formagao natural nao
florestal aumentou significativamente na por¢ao entre o centro e o sudeste de Pirai da
Serra.

E possivel notar um grande avanco da silvicultura na imagem de 2021, com
areas proximas as UCs de preservacao integral ao sul da area, com um grande
fragmento no centro e com a maior concentrag&o centro-nordeste.

As areas ndo vegetadas e de corpos d’agua se mantém muito infimas nesta
resolugcdo. Os corpos d’agua estdo posicionados nos limites da regido e em trés
pontos, dois ao norte e um a oeste.

Para auxiliar ainda na realizacédo da compreenséo da evolugcao do uso da terra
em Pirai da Serra, além dos mapas foi elaborada também uma tabela, contendo as

areas de cada classe, numero e area media dos fragmentos (Tabela 2).

Tabela 2 - Evolugdo do uso da terra em Pirai da Serra - 1992 - 2021

Classes de uso da terra/ Area da Areada | Numero de | Area Médiados
Métricas da paisagem Classe (km?) | Classe (%) |Fragmentos | Fragmentos (m?)
Anos analisados 1992 2021 |1992 2021 | 1992 2021 1992 2021
Floresta 107,90 125,17 21,05 24,42| 743 1140| 145.220 109.794
Formacéo Natural ndo
Florestal 30,74 105,41| 6,00 20,57 | 1535 1144 20.029 92.139
Agropecuaria 369,50 245,93|72,09 47,98| 311 985|1.188.098 249.677
Silvicultura 3,12 3586| 0,61 7,00 103 587 30.268 61.083
Area ndo Vegetada 0,05 0,05| 0,010 0,01 8 5 5.963 10.260
Corpos D'agua 1,22 0,12| 0,24 0,02 79 18 15.437  6.400

Fonte: MapBiomas — Colec¢&o 7 (2022)'8

18 Calculos realizados usando o “Plugin” Landscape ecology do Software QGIS.
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As florestas apesar de terem aumentado, sofreram também um processo de
fragmentacao. Este dado preocupa em relacdo as consequéncias ecoldgicas para a
fauna, principalmente dos carnivoros que necessitam de um habitat maior.

A formacéo natural ndo florestal foi a classe natural que teve maior aumento
de area, com expressiva reducdo do niumero de fragmentos, indicando uma possivel
recuperacdo dos campos naturais da regido, substituicdo para pasto ou agricultura
(recém colhida).

A agropecuaria foi a que mais sofreu reducdo em area e teve um grande
aumento no numero de fragmentos em cerca de trés vezes. Este fato pode ser
decorrente do processo de georreferenciamento das propriedades rurais e legalizacéo
das areas de APP.

A silvicultura percentualmente foi a classe que mais aumentou, ao longo dos
quase trinta anos aqui analisados, crescendo mais de 1.000% na area.

A Unica classe que se manteve estavel foi a area nao vegetada, representada
principalmente por afloramentos rochosos. Ja os corpos d’agua sofreram uma grande
reducdo em cerca de 100%.

Numa andlise estrita dos dados levantados com base no MapBiomas, nota-se
gue nos ultimos quase trinta anos, aproximadamente 18% da area da regido pode ter
se regenerado e passado a apresentar vegetacdo natural. Porém esse expressivo
aumento ndo pode ser notado em campo, verificando-se diversas e extensas areas
de silvicultura, que devido a dispersao aérea de suas sementes vao contaminando as
areas vegetadas ao redor, principalmente os campos (Figuras 35 e 36).

Comparando fotografias de diferentes periodos, em diversos pontos ha regido
de Pirai da Serra, € claramente possivel notar a intensa transformacédo na paisagem
dos Campos Gerais promovida pela introdugéo da silvicultura na regido. Nas Figuras
37, 38 e 39 mostra-se um exemplo desse fato, onde um setor no alto da Escarpa
Devoniana era possivel identificar um capao e os campos, nos ultimos anos (poés-

criagdo da APA) foi transformado em area de silvicultura.
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Figura 35 - Expansao dos Pinus sobre os campos RPPN ltaytyba, Tibagi, Parana

Fonte: o autor (2022)

Figura 36 - Expanséo dos Pinus sobre os campos, Pirai do Sul, Parana

Fonte: o autor (2022)



Figura 37 - Escarpa Devoniana, Pirai do Sul, Parana, em 1946
y e i

Fone: Maack (2017)

Figura 38 - Escarpa Devoniana, Pirai do Sul, Parana, em 2008

e/,

Fonte: Gilson Brigo Guimaraes
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Figura 39 - Escarpa Devoniana, Pirai do Sul, Parana, em 2018

Fonte: Gilson Burigo Guimaraes

Esse fato € de grande preocupacdo pois gera diversas alteracdes na dinamica
natural, tanto para a fauna como para a flora, devido as alteracdes abaixo e acima do
nivel do solo, de propriedades como o pH, regime hidroldgico, estrutura e composi¢ao
e até supressado da vegetacao, principalmente dos campos.

Contudo deve-se considerar que a resolucédo de 30 metros, talvez seja muito
pequena para uma analise mais aprofundada da evolucdo do uso da terra na regido
de Pirai da Serra. Deve-se adicionar verificacbes de controle em campo, que
necessitariam de autorizacdes dos proprietarios algo nem sempre possivel de
conseguir. Outro ponto a se destacar € que a resposta espectral do sensor remoto as
areas agricolas em algumas culturas & muito proxima a da formag&do natural ndo
florestal, isto é, os campos, dificultando o crivo das condi¢cdes de conservacao da
vegetacdo da area analisada. Diante disso, surgiram durante essa rapida analise do
uso da terra diversas lacunas que necessitariam de um trabalho especifico no tema,
que foge ao principal escopo desta pesquisa.

Em sintese as propostas de ampliacdo do Parque Estadual do Guartela e da
criacdo de uma nova UC de protecédo integral na margem esquerda do rio Fortaleza,

entre o rio Guaricanga e o corrego Santo Amaro (na area de estudo), além do avanco
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da fiscalizagéo acerca do cumprimento do zoneamento da APA da Escarpa Devoniana
contribuiriam para a protecdo ambiental da regido. As condi¢cdes geoldgicas,
geomorfoldgicas, bioldgicas, arqueoldgicas e culturais, corroboram essas propostas,
gue preservariam belissimos exemplares do patrimoénio natural da regido dos Campos
Gerais (IAP, 2004; MELO et al., 2004; MOREIRA; ROCHA, 2010).
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5 GEOSSITIOS DE USO GEOTURISTICO E GEOEDUCATIVO EM PIRAI DA
SERRA - PARANA

Sao apresentados e discutidos neste capitulo os principais resultados da
aplicacdo do método de inventariacdo e quantificacdo dos geossitios na regido de
estudo e alguns préximos do limite que também foram analisados, suas fichas de
caracterizag&o se encontram no Apéndice B. E importante destacar que os geossitios
aqui analisados e posteriormente selecionados, sdo conhecidos e ja identificados (em
pesquisas mais especificas acerca da arqueologia ou espeleologia, por exemplo).
Outros, obtidos junto a bibliografia consultada e que se mostraram com maior
dificuldade de acesso, distantes de estradas ou mesmo com menor apelo cénico e
afastados de outros sitios, fatos que dificultariam ou mesmo até inviabilizariam os usos
turistico e educativo, foram descartados. No entanto, situacées como mantém uma
grande relevancia cientifica e devem continuar a justificar esforgcos de prospeccéao,
como mostrou a recente e pioneira publicacdo de Pontes et al. (2023), que relatam a
importante descoberta arqueoldgica de pinturas rupestres com desenhos de Araucaria
angustifolia.

Diante disso, grande parte dos geossitios de Pirai da Serra abordados aqui, é
utilizada em maior ou menor volume para atividades turisticas e/ou educativas (foco
da presente dissertacdo), logo alguns ja figuraram em outros trabalhos ou propostas
semelhantes (ver HORNES; NOBREGA; GUIMARAES, 2004; HORNES; PALHARES,
2009; MATSUMURA, 2010; MOCHIUTTI; GUIMARAES e MELO, 2011; LICCARDO,
2020; LETENSKI, 2022). Outro ponto a destacar €& que muitas feicOes
geomorfolégicas e geoldgicas, podem ser visualizadas em locais diferentes e se
repetem na area. Dessa forma, buscou-se organizar os pontos de interesse em
“roteiros”, com pontos proximos, que pudessem agregar o maior numero de feicoes
possiveis, ilustrando e enobrecendo a visitacao.

Além da quantificacdo e articulacdo em roteiros, foram acrescidas propostas
didaticas para abordagem dos geossitios, ndo se limitando somente as questdes
geoldgicas e geomorfolégicas, mas também de cobertura vegetal e atividades
econdbmicas e suas alteracdes na paisagem, visando explorar a0 maximo 0s
conteudos geograficos e o potencial de um TC. Visa-se que estes possam servir de
subsidios para utilizac&o por professores (principalmente dos municipios préximos) de
acordo com as premissas ja discutidas para efetivacdo da geoconservacgao.
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5.1 QUANTIFICACAO

A Figura 40 apresenta a localizacdo dos geossitios visitados durante as etapas
de campo. De acordo com o método de Brilha (2016), com algumas adaptacdes ja
discutidas no capitulo 3, chegou-se aos seguintes resultados da quantificacédo

expostos nas tabela 3, com os detalhes dos critérios nas tabelas 4, 5, 6 e 7.

Tabela 3- Valores da quantificacdo dos geossitios de Pirai da Serra, Parana com base na
metodologia de Brilha (2016)

Geossitio Relevancia Valor Valor Valor Risco de
Cientifica  Cientifico Educativo Turistico Degradacao

1 Abrigo Chapadinha | Regional/Local 150 270 215 160
2 Abrigo Chapadinha Il Regional/Local 150 260 205 140
3 Cénion Palmeirinha Regional/Local 175 285 230 160
4 Cachoeira da Paulina Nacional 230 275 220 175
5 Mirante da Escarpa Devoniana Nacional 260 330 300 260
g Vistaparcialinicio do Canion  po iy ocal 140 280 230 260
Palmeirinha
7 Fenda da Janela Internacional 320 295 245 190
8 Morro do Corpo Seco Nacional 240 305 260 175
9 Morro Sao Francisco Nacional 205 315 285 140
10 gi‘:irlg da Galinha Choca/ Nacional 215 295 265 120
11 Cachoeira do Arroio da Bomba Nacional 210 275 255 100
12 Pedra da Proa Nacional 240 295 255 135
13 Mirante ltaytyba Nacional 210 275 255 120
14 Mirante Itaytyba - Guartela Regional/Local 190 305 295 190
15 Cachoeiras do Rincéo Nacional 270 325 300 255
16 Abrigo Ponte Alta Regional/Local 165 290 275 220
Contato geoldgico Formacgao
17 Furnas - Formacgéo Ponta Nacional 260 330 330 295
Grossa
18 Cachoeira das Andorinhas Regional/Local 135 275 265 210

* Relevancia cientifica: < 200, regional ou local; de 201 a 300, nacional; e > 300 internacional.
Relevancia turistica e educativa: < 200, regional ou local; 200 a 300 nacional; e > 300 internacional.
Risco de degradacéo: < 200, baixo; 201 a 300, médio; e > 300 alto.

Fonte: o autor.

Nota-se a partir da quantificacdo que os sitios com maiores potenciais de
aproveitamento geoeducativo foram: 5 Mirante da Escarpa Devoniana; 8 Morro do
Corpo Seco; 9 Morro Sao Francisco; 14 Mirante ItAytyba — Guartela; 15 Cachoeiras
do Rincéo; e 17 Contato geoldgico Formacao Furnas — Formacgéo Ponta Grossa. Ja
0s sitios com maior potencial geoturistico foram: 5 Mirante da Escarpa Devoniana; 15
Cachoeiras do Rincao; e 17 Contato geoldgico Formacado Furnas — Formacédo Ponta
Grossa. Constatou-se com 0 Risco da Degradacgdo baixo os seguintes geossitios: 1
Abrigo Chapadinha I; 2 Abrigo Chapadinha II; 3 Canion da Palmeirinha; 4 Cachoeira
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da Paulina; 7 Fenda da Janela; 8 Morro do Corpo Seco; 9 Morro S&o Francisco; 10
Pedra da Galinha Choca/ Gorila; 11 Cachoeira do Arroio da Bomba; 12 Pedra da Proa;
13 Mirante Itaytyba; e 14 Mirante Itaytyba — Guartela.

Considerando também além do VT e do VE, o RD, nota-se que os sitios
localizados nas RPPNs Itaytyba e Sao Francisco de Assis (geossitios 9, 10, 11, 12,
13 e 14) apresentam-se com os melhores indices, indo de encontro com a prépria a
intencdo da quantificacdo e deste trabalho que € evidentemente encontrar 0s
geossitios com maiores Valores Cientifico (VC), Turistico (VT) e Educativo (VE) e com
menor valor de Risco de Degradacéo (RD).

Apesar de outros pontos apresentarem na quantificacéo valoracao mais baixa,
eles se encontram proximos destes mais bem avaliados, portanto foram incluidos nas
propostas dos roteiros. Ja outros mais isolados, ou mesmo que possuem feicdes
geomorfolégicas e geoldgicas ja contemplados optou-se por descartar dos roteiros
(caso dos geossitios 9 e 18).

E importante destacar que os sitios 5 e 17, além do 3 e 4 (estes Gltimos que
obtiveram uma pontuacdo menor, devido a sua distancia e dificuldade de acesso,
apesar de bem preservados), ja figuravam entre os 14 geossitios mais relevantes
selecionados na proposta apresentada por Guimaraes et al. (2012) para a criacdo do
Geoparque dos Campos Gerais. Xavier (2020), ao realizar o inventario do patriménio
geoldgico do estado do Parang, inclui os sitios 5, 9 e 17, aqui analisados, entre 0os 76
sitios selecionados (dentre 192) com o objetivo de melhor representar as categorias

geoldgicas do estado.



Foura 40- Mapados geossitios visitados enPirai da Serra, Parana
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Tabela 4 - Quantificacdo dos geossitios de Pirai da Serra, Parana, com base na metodologia de Brilha (2016), Valor Cientifico
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Tabela 5 - Quantificacdo dos geossitios de Pirai da Serra, Parana, com base na metodologia de Brilha (2016), Valor Educativo
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Tabela 6 - Quantificagdo dos geossitios de Pirai da Serra, Parana, com base na metodologia de Brilha (2016), Valor Turistico
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(concluséo)

. Maiores notas  Notas intermediarias . Menores notas
Fonte: o autor

Tabela 7 - Quantificac8o dos geossitios de Pirai da Serra, Parand, com base na metodologia de Brilha (2016), Risco de Degradacéo
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RISCO DE DEGRADACAO
A) Deterioracao de

) ¢ 35% 2 2 2 3 2 2 3 2 2 1 1 2 1 2 3 2 3 3

elementos geolégicos

B) Proximidade a
areas/atividades com

. 20% 3 2 3 2 4 4 2 3 2 2 1 1 2 3 3 3 4 3
potencial para causar

degradacéao
C) Protecao legal 20% 1 1 1 1 2 2 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 2 1
D) Acessibilidade 15% 0 0 0 0 4 4 1 1 0 1 0 1 1 2 4 4 4 1
E) Densidade 10% 1 11 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
populacional

RISCO DE DEGRADACAO 255 220 295 210

Risco de degradagdo: [ Alto  Médio [l Baixo

Fonte: o autor
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5.2 ROTEIRO GEOTURISTICO E GEOEDUCATIVO - PIRAI DO SUL

Para este roteiro deve-se reservar dois ou trés dias para sua realizacao
completa, que poderia no caso do uso didatico por professores, serem distribuidos ao
longo do ano, ou mesmo ser utilizado parcialmente, dependendo das possibilidades
ou mesmo da escolha e do plano de trabalho de cada docente. Ao final é apresentado
um quadro sintese geoeducativo, contendo: os tipos de rocha; feicbes geoldgicas e
geomorfolégicas; habilidades da BNCC; orientacdo de conteudos dos Ensinos

Fundamental e Médio do Parana; e possibilidades de interdisciplinaridade.
5.2.1 Trilha do Céanion Palmeirinha

O inicio da trilha se da a partir da Pousada Serra do Pirai, de propriedade de
Emerson Sebastido Sclvilzki, onde esta instalado um dos painéis geoturisticos da
MINEROPAR elaborado em 2007. Antes de iniciar a trilha, pode-se observar o painel
junto com os visitantes, fazendo uma breve exposicdo e deixando 0S mesmos
observarem mais atentamente o material e fazer as suas anota¢des (no caso de
estudantes). O percurso até o mirante do Canion da Palmeirinha dura cerca de uma
hora, num trajeto de 1,4 km ou 2,5 km até a cabeceira da Cachoeira da Paulina, com
um desnivel de aproximadamente 60 m (figuras 41 e 42). Santos (2014) a classificaria
como trilha de curta distancia, linear, grau de dificuldade regular e nivel técnico leve.
Sugere-se como pontos de parada: afloramento rochoso com alvéolos; Abrigo
Chapadinha I; Mirante do Céanion da Palmeirinha, explorando as suas proximidades;

Ao longo da trilha séo identificados elementos geoldgicos e geomorfolégicos
como extensos afloramentos rochosos areniticos, estruturas sedimentares como a
estratificacdo cruzada, relevos ruiniformes, alvéolos, bacias de dissolucéo, feicbes
circulares e o proprio canion. Como diferentes tipologias de vegetacdo, estdo o
campo, as matas ciliares com presenca de araucarias, e alguns espécimes de
Cerrado, além de alteracdes antrépicas.

J& com poucos minutos de caminhada, tem-se um exemplo de afloramento
rochoso contendo alvéolos (Figura 43), formados a partir da conjugacao de processos
erosao mecanica e de dissolucao, promovido pelas aguas pluviais.

Ao longo da trilha até o mirante do Canion da Palmeirinha é possivel observar
nas proximidades varias areas de cultivo de Pinus e sua dispersédo eolica pelos

campos (Figura 44).
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Figura 41- Imagem de satélite da trilha do Ca

nion da Palmeirinha, Pirai do Sul, Parana
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ote: dados coletados em campo com aparelho GPS pelo autor, Google Earth (2023)

Figura 42- Perfil de elevacdo da trilha do Cénion da Palmeirinha, Pirai do Sul, Parana
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Fonte: dados coletados em campo com aparelho GPS pelo autor, gerado pelo aplicativo Strava (2022)

Figura 43- Afloramento rochoso com alvéolos, Pirai do Sul, Parana

Fonte: o autor (2022)
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Figura 44- Trilha do Canion da Palmeirinha — Pirai do Sul, Parana

ote. o autor (2022).

“Saindo” da trilha e descendo um pouco a vertente na diregao norte, chega-
se ao Abrigo Chapadinha | (Figura 45), que de acordo com Oliveira (2014), foi descrito
por Cavalheiro em 2004. J4 a denominacdo se da pela localizacdo na Fazenda
Chapadinha de propriedade de Antbnio Ferreira Bueno. O abrigo situa-se nas
proximidades do corrego Chapadinho, que € um dos afluentes do Arroio Palmeirinha.
No abrigo arenitico, € possivel visualizar pinturas rupestres da Tradicdo Planalto, a
maioria bem preservada, com cervideos e um ser fantastico (Figuras 46 e 47), no teto
e na parede. Voltado ao norte, sofre com a acdo da chuva e insolacéo no processo de
desgaste da rocha (OLIVEIRA, 2014).

Cerca de 15 minutos de caminhada, saindo do abrigo, chega-se ao mirante
do Canion da Palmeirinha (Figura 48). Deste ponto observa-se além da belissima
vista, um 6timo exemplo do processo de erosao diferencial e génese das formas de
relevo, que remonta a milh6es de anos ainda na formacéao do continente Gondwana.

Como ja explicitado no item 4.4.1 deste trabalho, um céanion é uma formagéo
geomorfolégica constituida de uma grande garganta linear profunda, resultante do
processo de movimentacao das placas tectdnicas e esculpida ao longo de milhfes de
anos pela acdo da 4gua e/ou ventos. Neste caso, ligada ao Arco de Ponta Grossa e a

erosédo diferencial promovida no diabasio em relacdo aos arenitos.
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Figura 45- Abrigo Chapadinha I, Pirai do Sul, Parana

Fonte: o autor (222).

Figura 46 — Representagdo de um ser fantastico, Figura 47 — Representacéo de cervideos, Abrigo
Agrig%c_hapqdipha |, Pirai do Sul, Parana .Chapq‘i;Qa l, Pirai do Sul, Parana

Fonte: o autor (2022).

Figura 48- Canion da Palmeirinha, Pirai do Sul, Parana
T L

-

Fonte: o autor (2022)
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E possivel ver a estratificacdo cruzada e varios canais de drenagem
encaixados nos arenitos. Ao sul/ sudeste verifica-se vérias camadas na rocha,
comprovando sua origem sedimentar e indicando diversos momentos de deposicao.
Observando a noroeste nota-se que as bordas do canion vao ficando cada vez mais
suaves, ou seja, vao perdendo a sua proeminéncia, indicando que os arenitos da
Formacéo Furnas vao dando lugar aos folhelhos da Formacdo Ponta Grossa, que
apresentam o grau erosivo mais parecido com o diabasio do Magmatismo Serra Geral,
resultando em um relevo mais suave.

Outro contraste que se pode observar € o da vegetacao. No topo e nas bordas
do canion a vegetacado € de campos devido ao solo ser bem raso ou mesmo o proprio
afloramento da rocha. Ja mais proximo a garganta do céanion a vegetacdo vai
ganhando mais porte, devido a maior umidade e ao solo mais profundo. L4 esta a
floresta de galeria.

Nas proximidades do mirante do canion, ha diversas mesofeicbes
geomorfolégicas, que podem ser exploradas didaticamente, como: torre, bacias de

dissolucéo e feigdes circulares (Figuras 13 e 49).

Figura 49- Bacia de dissolucéo, Pirai do Sul, Parana

Fonte: o utor (222) }
Deste ponto cabe ao geoturista ou ao professor responsavel pelo TC, definir

se continua a trilha por cerca de 1 km até o topo da Cachoeira da Paulina, ou se
retornar a Pousada Serra do Pirai pela mesma trilha. Cabe a avaliacéo criteriosa da

condicéo fisica dos estudantes, dependendo também da programacéo do dia ou do
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periodo. De acordo com Santos (2014) a trilha completa se encaixa na classificacdo
de média distancia, linear, de grau extenuante e de nivel técnico leve.

Optando pela continuacdo da trilha, em cerca de mais 15 minutos de
caminhada, chega-se ao Abrigo Chapadinha II, também em afloramento de rocha
arenitica, com diversas manifestacdes de relevo ruiniforme. Nele se localizam também
pinturas rupestres da Tradicdo Planalto (figuras 50 e 51), com cervideos e formas
geomeétricas, como pontos e linhas (OLIVEIRA, 2014). Além das pinturas, apresenta
microfeicbes de relevo do tipo alvéolos (Figura 26). Por fim, até a cabeceira da
Cachoeira da Paulina sdo mais 15 minutos, onde tem-se a visdo do canion por outro
angulo.

Figura 50- FeicBes geométricas, Abrigo Figura 51 — Cervideo, Abrigo Chapadinha Il, Pirai

Chapadinha Il, Pirai do Sul, Parana do Sul, Parana
¥ "“4"_" vy o’ -é,’ . R . R >

V, & Y

Fonte: o autor (2022)

Fonte: o autor (20) |

No que se refere a um viés didatico (ou mesmo turistico), neste trecho do
roteiro ndo se observada nenhuma formacao geologica ou geomorfolégica nova, ou
seja, que ja nao tenha sido vista no trecho inicial da trilha até o mirante do Canion da
Palmeirinha. Logo néo se recomendaria aos profissionais da educacéo ir até o trecho
final, visto que se leva cerca de 40 minutos a uma hora para sua ida e volta, realidade
que pode comprometer o periodo da tarde do TC, se este for realizado em apenas um
dia.

5.2.2 Trilha da Cachoeira da Paulina

A trilha também se inicia a partir da Pousada Serra do Pirai, atravessando o
inicio do Canion da Palmeirinha, seguindo pelo espigdo que acompanha sua margem
sudoeste, findando na cachoeira. O percurso até a Cachoeira da Paulina € mais longo
que a trilha anterior, com cerca de 3,5 km (Figura 52), levando de uma a uma hora e

meia até a cachoeira, levando-se em conta possiveis paradas para hidratacdo e
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contemplacao. O desnivel da trilha é de cerca de 200 m (Figuras 53). De acordo com
Santos (2014), a trilha € classificada como de média distancia, linear, grau de
dificuldade extenuante e nivel técnico moderado. Sugere-se como pontos de parada:
travessia do Arroio Palmeirinha; vista a partir da borda sudoeste do canion; relevo

ruiniforme e vista panordmica da cachoeira; Cachoeira da Paulina.

Figura 52- Imagem de satélite da trilha da Cachoeira da auIina, Pirai do Sul, Parana
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Figura 53- Perfil de elevacéo da trilha da Cachoeira da Paulina, Pirai do Sul, Parana

Fonte: dados coletados em campo com aparelho GPS pelo autor, gerado pelo aplicativo Strava (2022)

Deve-se mencionar aqui que grande parte da trilha e a prépria cachoeira se
encontram em uma propriedade particular e apos a etapa de campo o proprietario
fechou os acessos e vem dificultando ou mesmo impedindo a visitagdo cobrando uma
taxa de R$ 100,00. O que claro dificultaria bastante a realizacdo de um TC com
estudantes de uma escola publica, por exemplo. Entdo caberia ao professor entrar em
contato e negociar a redugcdo ou mesmo a isencao dessa taxa para a visitacao.

Devido as questdes de distancia, tempo disponivel e condicao fisica dos
participantes, cabe ao guia ou professor avaliar a possibilidade de sua realizacéo ou
ndo. No entanto, cabe destacar que a vista ao final da mesma recompensa todo o

esforco da caminhada. Além da apreciagéo, € possivel ao longo da trilha identificar
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alguns aspectos da geodiversidade e da vegetacéo ainda ndo contemplados na trilha
do Canion da Palmeirinha.

No inicio da trilha é possivel visualizar algumas formas do relevo ruiniforme,
também presentes na primeira trilha (Figura 12). Na travessia do Arroio Palmeirinha,
pode-se observar alguns blocos de diabasio, rocha associada ao Magmatismo Serra
Geral, que condiciona a drenagem e assim proporcionou a formac¢éo do canion por
conta da erosao diferencial.

Durante a trilha é possivel verificar mais de perto as variacdes dos diferentes
tipos de vegetacdo como Campos, resquicios de Cerrado (Figura 54) e a Mata de
Galeria que acompanha o curso do Arroio da Palmeirinha.

Figura 54- Resquicios de C Sul, Parana
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Fonte: o autor (2022)
Durante o trecho médio, em alguns momentos o caminho da trilha é repleto

de uma areia fina de coloragéo esbranquicada, fruto da desagregacgao do arenito pelo
pisoteio do gado. A medida que se avanca pode-se ter uma vista privilegiada da borda
nordeste do Céanion da Palmeirinha (Figura 55).
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Figura 55- Canion da Palmeirinha, Pirai do Sul, Parana

Fonte: o autor (2022)

No trecho final da trilha, descendo o escarpamento, ja € possivel ter uma vista
panoramica da Cachoeira da Paulina (Figura 56), identificando-se ainda a poucos
quildbmetros a montante uma é&rea de silvicultura. Desse ponto tem-se uma vista
privilegiada da mata de galeria que acompanha o canion. Na borda da vertente vé-se
diversos estratos da Formacgéo Furnas, com expressdes do relevo ruiniforme (Figura
57) e exemplares de icnofésseis (Figura 58), que sédo bastante comuns na regido,
resquicios da origem marinha deste momento da evolucéo do continente Gondwana
(Devoniano).

Enfim, contempla-se a Cachoeira da Paulina (Figura 59) com cerca de 40
metros de queda, em uma sucessao de degraus. Na base hd uma pequena praia com
areia clara de textura fina, semelhante & encontrada na trilha, junto a um pequeno
lago, onde é possivel se banhar.

De acordo com Guimaraes et al. (2012) a ocorréncia de cachoeiras na regiao é
comum devido a alta densidade de cursos de &gua, aos desniveis do relevo
provenientes da concentracédo das fraturas na direcdo NW-SE. Porém, a Cachoeira

da Paulina se destaca pelo tamanho e exuberancia.
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Figura 56- Vista panorédmica da Cachoeira da Paulina, Pirai do Sul,f@né

Fonte: o autr 2022)

Figura 57- Relevo ruiniforme, estratos da Formacao Furnas, Pirai do Sul, Parana

Fonte: o autor (2022)
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Figura 59- Cachoeira da Paulina, Pirai do Sul, Parana
-

Fonte: o autor (22)
5.2.3 Mirante da Escarpa Devoniana

Este ponto € com certeza de parada obrigatéria para qualquer geoturista e
professor que pretenda visitar a regidao de Pirai da Serra. Esta localizado as margens
da rodovia PR-090 (Figura 60), apresentando um dos maiores valores de carater
educativo e turistico.

E possivel ver com bastante clareza o limite entre o Primeiro Planalto do
Parana ou Planalto de Curitiba, rebaixado e formado predominantemente por rochas
igneas e metamorficas do embasamento e o Segundo Planalto do Paran& ou Planalto
de Ponta Grossa, elevado topograficamente e constituido por rochas sedimentares
(Figuras 37, 38 e 39). Neste ponto, no limite da regido de estudo, nas proximidades
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do mirante até a area urbana de Pirai do Sul sdo observadas as rochas do
embasamento do Grupo Castro, que se apresentam em poucos afloramentos na
regido.

Figura 60- Imagem de satélite dos mirantes, Pirai do Sul, Parana
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Fonte: dados coletados em campo com aparelho GPS pelo autor, Google Earth (2023)

Além do contraste no relevo, é possivel notar a rapida expansao da silvicultura
e a dificuldade de recomposicéo da flora de campo.

Ressalta-se também a necessidade de um cuidado extra, principalmente no
caso de um TC com estudantes, devido ao trafego da rodovia. Este ponto pode ser
visitado primeiro que os citados anteriormente ficando a critério do guia ou professor.
Aqui se recomenda deixa-lo para depois devido a posicdo da luz solar, que no periodo
da tarde favorece a visualizacdo bem como a captura de fotografias pelos visitantes.

5.2.4 Vista parcial Canion da Palmeirinha

Este ponto pode ser acessado por uma estrada em dire¢cdo a Chacara Santa
Rita, de propriedade de seu Euclides, a cerca de 400 m apds o mirante na rodovia
PR-090 no km 165 (Figura 60). Este ponto finalizaria a primeiro dia do roteiro para o
TC.

Do ponto de vista geoturistico o local ndo possui grande interesse, porém do
geoeducativo pode ser uma alternativa, pois pode ser acessado por 6nibus em area
sem trafego intenso, podendo ser explorado para a elaboracdo de um croqui ou um

desenho da paisagem.
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Diferencas ao longo do canion algo assinalado na observacdo dos pontos
anteriores, podem ser rediscutidas aqui, onde as vertentes ainda ndo séao tao abruptas
(Figura 61). O contraste entre a vegetacdo de campo e de galeria também se faz
presente, além de varias alteracdes antrépicas como areas de pastagens, silvicultura

e sua dispersao (Figura 36).

Figura 61- Registro do extremo sudeste do canion da Palmeirinha, Pirai do Sul, Parana

&

Fonte: o autor (0
5.2.5 Fenda da Janela

Considerando ja um segundo dia do roteiro geoturistico/geoeducacional, o
inicio se daria por uma caverna. Para chegar a cavidade natural parte-se de Pirai do
Sul pela rodovia PR-090 para Ventania por cerca de 5 km, segue-se pela esquerda
por uma estrada por mais 5 km, chegando na Fazenda Invernada de propriedade de
Cinara de Souza Gomes. Desde a sede da fazenda é possivel ainda seguir de veiculo
por aproximadamente 400 m até o ponto de inicio da trilha (Figura 62). A trilha possui
400 m com uma elevacgdo de praticamente 100 m, onde quase todo o desnivel se da
na primeira metade da trilha (Figura 63). Na classificacdo de Santos (2014) é de curta
distancia, linear, de intensidade leve e de nivel técnico moderado. Recentemente, a
proprietaria autorizou a abertura de algumas vias de escalada na éarea, inclusive ja

sinalizada pelos frequentadores no Google Earth.
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Figura 62 - Imagem de satélite da trilha da Fenda da Janela, Pirai do Sul, Parana
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Fonte: dados coletados

em ampocc-:dm aparelho GPS pelo autor, Google Earth (2023)

Figura 63 - Perfil de elevagéo da trilha da Fenda da Janela, Pirai do Sul, Parana

Fonte: dados coletados em campo com aparelho GPS pelo autor, gerado pelo aplicativo Strava (2022)

Em cerca de 15 minutos de caminhada ja se chega a base do front da Escarpa
Devoniana, em uma lapa, onde é possivel recuperar o félego observando as rochas
da Formacdo Furnas em seus diferentes graus de intemperismo e erosdo. Apés
aproximadamente mais 10 minutos contornando a borda da escarpa, chega-se a
cavidade.

A Fenda da Janela obteve o maior VC, sendo o Unico dos geossitios
analisados com relevancia internacional. No momento assume a posi¢cao de maior da
regido e ja foi mapeada pelo GUPE no ambito do Projeto EspeleoPirai (Figura 64),
com mais de 100 m de desenvolvimento horizontal e cerca de 12 m de desnivel
vertical. Ela se formou a partir do processo do abatimento de blocos de rocha e se
apresenta como um belissimo exemplo de céarste néo tradicional, ou seja, em rochas
nao carbonaticas.

Na visitacdo da cavidade natural se recomendaria grupos pequenos de 10 a

15 pessoas visitantes por vez, visando a sua conservagdo. No entanto, claro que seria
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necessario um estudo detalhado de impacto para determinar sua capacidade de carga
(ver MOCHIUTTI et al., 2021).

Outra recomendacdo é que as pessoas estejam trajando capacetes e
portando lanternas, que sdo essenciais para a visitacdo devido a baixa luminosidade,
possibilitando assim a identificagdo dos detalhes dentro da cavidade e a propria
locomocéao neste ambiente. Outro ponto relevante € que os visitantes (estudantes ou
turistas) devem ser alertados sobre as frageis feicbes geomorfologicas e a fauna
cavernicola presentes neste espaco, evitando pisoteio ou mesmo outros contatos que
possam degradar as mesmas.

Na cavidade subterranea se encontram varios exemplares de espeleotemas
coraloides (Figuras 24 e 25) tipicos de rochas areniticas. Em outros pontos € possivel
observar a fauna cavernicola, como grilos, aranhas e opilides (Figura 65). Ainda no
interior verificam-se varios blocos de rocha abatidos e ao final da cavidade deve-se
tomar mais cuidado ou mesmo evitar o ultimo trecho, onde é necessario subir sobre
alguns blocos para acessar e visualizar a “saida” da mesma (a “janela”; Figura 20).

No trecho externo a cavidade alguns metros ap0s a entrada, existem algumas
pinturas rupestres em 6timo estado (Figura 21). Classificadas como da tradicdo
geomeétrica, parecem fazer parte do abrigo PS-421, descrito por Oliveira (2014),
embora ndo aparecam nas imagens do trabalho da autora. Além das pinturas, ha
microfeicbes geomorfologicas de alvéolos (Figura 66). Como ambos exemplos ja
foram vistos em outros pontos do roteiro, fica a critério do guia a sua visitagdo, embora

devido a proximidade ndo atrasaria a ultima parada da proposta.



Figura 64 - Croqui da Fenda da Janela, Pirai do Sul, Parana
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Figura 65 - Fauna cavernicola, aranha (a esquerda) e grilo (a direita), Fenda da Janela, Pirai do Sul,

Fonte: o autor (2022)

Figura 66- Alvéolos, Pirai do Sul, Parana
20° A S, 0 SUl, e .
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Fonte: o autor (2022) “

5.2.6 Morro do Corpo Seco
Esta localizado a cerca de 5 km da Fenda da Janela e quase 16 km da sede

do municipio de Pirai do Sul, na localidade de Campo Comprido, na Chacara Santa

Inés de propriedade de Veronica e Addo Ruvinski (Figura 67). E cobrada uma entrada
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para visitacdo, porém ndo ha nenhuma estrutura como banheiros, por exemplo,
mesmo assim havia praticantes de escalada acampando no local. Sugere-se parar
nos pontos: beira da estrada; caminhada em torno do morro; abrigo com pintura

rupestre; contemplacéo da vista da paisagem.

Figura 67- Imagem de satélite do Morro do Corpo Seco, Pirai do Sul, Parana

Morro do Corpo Seco < Legene
pr ¥ Morro do Corpo Seco
' ER 9 Setor de Escalada - Torre dos Venios

% Setorde Escalada - Torre:dos Venics

Google Earth ‘7 g : \ AT

rsse 2, NES: Airhugs 300m

Fonte: dados coletados em campo com aparelho GPS pelo autor, Google Earth (2023)

Logo na entrada ja € possivel ver o paredao rochoso de arenito e varios blocos
abatidos diante da face da escarpa, demostrando o recuo erosivo da mesma (Figura
68). No que se refere ao nome, esta ligado a uma famosa lenda do folclore brasileiro
com uma pequena variacéo local.*®

De acordo com Letenski (2021), foi a partir de 2011 que passaram a ser
abertas e divulgadas vérias vias de escalada na area. Na atualidade o Morro do Corpo
Seco é um dos principais locais de pratica deste esporte no estado do Parand,
recebendo visitantes do estado, Brasil e até de outros paises. O lugar vem sendo
chamado pelos seus frequentadores, essencialmente escaladores, de “Piraiso”,
devido as condicBes favoraveis a pratica de escalada, além da propria beleza da

regiao.

19 De acordo com Eros Gilberto Filho, em reportagem ao Bom Dia Parana - RPC, a lenda diz que
moradores da regido costumavam deixar suas riquezas escondidas em baixo dos pareddes, quando
outras pessoas souberam deste esconderijo e foram |4 rouba-las, neste momento os pareddes
desabaram sobre elas e la ficaram os “corpos secos”, dando nome ao morro (MORRO, 2016).
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Figura 68- Morro do Corpo Seco, Pirai do Sul, Parana

Fonte: o autor (2022)

Os geoturistas (ou estudantes) podem observar além da imponente parede da
Escarpa Devoniana, um degrau com até 50 m de altura, diferentes niveis
conglomeraticos, alvéolos e também algumas pinturas rupestres bem apagadas pela
acao do tempo, ndo sendo possivel a identificacdo da tradicédo (figuras 69 e 70). No
alto da Escarpa foi possivel identificar também alguns exemplares de relevo ruiniforme
(Figura 71).

Figura 69- Abrigo com pinturas rupestres e via de escalada, Morro do Corpo Seco, Pirai do Sul,
Parana

4;

Fnté: 0 autor (2022)
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F;gura 70- Pintura rupestre, Morro do Corpo Seco, Pirai do Sul, Parana
<h - .} » S50 —(t _‘8‘ 36k

Fonte: o autor (2022)

Ao lado do morro tem-se uma vista mais ampla da paisagem, podendo-se
identificar areas de cultivo e de silvicultura do entorno, além de alguns resquicios de

vegetacao nativa que resistem as acfes humanas (Figura 72).
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Figura 72- Vista do Morro do Corpo Seco, Pirai do Sul, Parana

Fonte: o autor (2022)
5.3 ROTEIRO GEOTURISTICO E GEOEDUCATIVO — RPPN ITAYTYBA

Este roteiro € possivel ser realizado em um dia. Partindo da cidade de Tibagi,
indo até a orla do rio que da nome a cidade visitando o contato geoldgico da Formagéao
Furnas com a Formacgao Ponta Grossa, depois voltando para a cidade pela rodovia
PR-340 até o entroncamento com a PR-153, em dire¢do a Ventania, alcancando-se a
RPPN Itaytyba. Dependendo das possibilidades ou mesmo da escolha e do plano de
trabalho de cada docente, pode-se optar pela proposta exposta por Hornes e Palhares
(2009) dentro da reserva. Ao final € apresentado um quadro sintese geoeducativo,
contendo: os tipos de rocha; feicdes geoldgicas e geomorfologicas, habilidades da
BNCC,; orientagdo de conteudos dos Ensinos Fundamental e Médio do Parang; e
possibilidades de interdisciplinaridade.

5.3.1 Contato geoldgico Formacédo Furnas — Formacdo Ponta Grossa

Apesar de estar localizado fora da area de estudo, considera-se este geossitio
de grande importancia, bem didatico e de facil acesso, por isso foi incluido no roteiro.
E um corte de rodovia, exibindo o contato geolégico entre a Formacg&do Furnas e a
Formacéo Ponta Grossa, com cerca de 100 m de largura e 16 m de espessura (Figura
73). Este afloramento esté localizado junto ao Parque Linear Municipal do rio Tibagi,
na rodovia PR-340 na entrada do municipio hom6nimo com uma pista de canoagem

e possibilidade de rafting (Figura 74).



152

Fiulra 73- Contato geoldgico Formagédo Furnas - Formacao Ponta Grossa, Tibagi, Parana
"
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Fonte: dados coletados em campo com aparelho GPS pelo autor, Google Earth (2023)

E um local ja bastante utilizado para fins cientificos-didaticos em cursos
superiores, representa grande importancia geoldgica regional, por marcar a passagem
transicional entre as duas unidades geoldgicas. Seu perfil mostra a estratificagédo
cruzada dos arenitos da Formacgao Furnas intercalados por camadas de siltitos, com
fésseis vegetais. Acima da Formacdo Furnas, se encontra com contato abrupto a
Formacé&o Ponta Grossa, representada por folhelhos e siltitos que apresentam fosseis
de invertebrados e sédo intercalados por camadas de arenito fino (MATSUMURA,
2010; GUIMARAES et al., 2012).
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5.3.2 Trilha da Cachoeira do Arroio da Bomba

Para se chegar a RPPN Itaytyba, onde estao localizadas as proximas paradas
do roteiro, parte-se de Tibagi pela rodovia PR-153, sentido Ventania, até o km 185.
Na Aldeia dos Pioneiros, adentra-se na Fazenda Ponte Alta, onde se localiza o Hotel
Fazenda Itdytyba. Deste ponto segue-se por 21 km em estrada para a Fazenda Santa
Lidia do Cercadinho, onde se localiza a RPPN, de propriedade de Regina Maura
Gasparetto Arnt.

Antes de chegar na reserva, passa-se pela fazenda, com plantacdes de trigo,
soja e milho, criacdo de gado e algumas areas de silvicultura de eucalipto e pinus.
Nas proximidades do limite territorial da reserva foi construida uma grande estrutura,
denominada de Minifazenda Parque V6 Ivo (sede da RPPN), que abriga: a Casa de
Memodrias Nha Tota (com inUmeros objetos antigos), o Recanto Paleontologico Prof.
Olavo Soares, saldes, dormitorios, refeitorio, muitas construcbes com grandes
varandas. O espaco pode atender, de acordo com o0 guia turistico que nos
acompanhou, formaturas, casamentos, eventos de empresas para até 200 pessoas.
Ha a possibilidade de fazer pacotes day use (passar o dia utilizando os servi¢cos
oferecidos pelo hotel fazenda), para grupos de pessoas também.

A trilha que da acesso a Cachoeira do Arroio da Bomba apresenta 1,2 km de
extensdo, com desnivel de 56 m, levando em torno de 25 min para transpé-la (Figuras
75 e 76). Santos (2014) classifica a trilha como de curta distancia, linear, de
intensidade regular e nivel técnico leve. Sugere-se como pontos de parada: a Pedra
da Galinha Choca e a Pedra do Gorila; vista panoramica da Cachoeira; Cachoeira do
Arroio da Bomba.

As trilhas na RPPN Itaytyba sdo bem sinalizadas, com placas e avisos, apesar
de as placas estarem um pouco desgastadas pela acdo do tempo (Figura 77). S&o
dados diferentes nomes para cada um dos trechos da trilha que da acesso a
cachoeira. Quase na intersec¢do com o ramo gue vai para a Pedra da Proa, é possivel
ver alguns afloramentos rochosos, alvéolos e relevo ruiniforme. Ha um destaque para

as formas que lembram uma Galinha Choca (Figura 78) e um Gorila (Figura 79).



154

Figura 75- Imagem de satélite das trilhas na RPPN Itaytyba, Tibagi, Parana
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Fonte: dados coletados em campo com aparelho GPS pelo autor, Google Earth (2023)

Figura 76- Perfil de elevagédo da trilha da Cachoeira do Arroio da Bomba, RPPN ltaytyba, Tibagi,
Parana

Fonte: dados coletados em campo com aparelho GPS pelo autor, gerado pelo aplicativo Strava (2022)

Figura 77- Placas de sinalizacdo turistica e com avisos, RPPN Itaytyba, Tibagi, Parana



155

F

igura 78- Pedra da Galinha Choca, RPPN Itaytyba, Tibagi, Parana

Fonte: o autor (2022)

Figura 79- Pedra do Gorila, RPPN lItaytyba, Tibagi, Parana

Fte: 0 autor

No trajeto pode-se observar rochas bem intemperizadas, além de uma
vegetacdo que alterna trechos de Campos, Mata de Galeria e até resquicios de
Cerrado. Infelizmente também é possivel perceber alguns exemplares de Pinus,
perdidos em alguns pontos, principalmente apds os afloramentos seguindo a trilha,
onde se tem a vista panoramica da Cachoeira do Arroio da Bomba (Figura 80). Neste
ponto observando-se a esquerda, identifica-se uma area de silvicultura a poucos
quildmetros da cachoeira (Figura 81).

Poucos minutos de caminhada apdés a vista panoramica, alcanca-se a
Cachoeira do Arroio da Bomba (Figura 82), com a caracteristica disposicdo em
degraus (aqui, trés principais) da regido, com cerca de 15 m de altura. Na base da
qgueda ha uma pequena piscina natural (onde é autorizado banho), com fundo de areia
e rocha. Este local apresenta algumas “panelas” (Figura 83), que se formam quando
um seixo € capturado em uma depressao e por meio do atrito vai aumentando a
“panela”. Esta sequéncia de eventos prossegue até que um episddio mais expressivo

de aumento da vaz&o, como os associados a chuvas torrenciais, faz com que o seixo
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seja retirado pela forca da agua e o ciclo recomeca quando outro seixo (ou conjunto

de seixos) é aprisionado.

Figura 80- Vista panoramica da Cachoeira do Arroio da Bomba, RPPN Itaytyba, Tibagi, Parana

Vi

Fonte: 0 autor (202)

Figura 81- Area de silvicultura (seta), proximidade da RPPN ltaytyba, Tibagi, Parana

Fonte: 0 autor (2022)




157

Figura 82- Cachoeira do Arroio da Bomba,

RPPN ltaytyba, Tibagi, Paané
) Kk s ‘ ' ' Vi 4 =
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Fonte: o autor (022) o
5.3.3 Trilha da Pedra da Proa

Voltando-se da cachoeira, em uma interseccao de trilhas, nas proximidades
das feicGes da Pedra da Galinha Choca e do Gorila, tem-se inicio a trilha para Pedra
da Proa (Figura 75). Desse ponto até a volta & sede da RPPN Itaytyba sdo
aproximadamente 1,4 km de trilha, onde parte do trecho percorrido é sobre
afloramento rochoso arenitico. O desnivel da trilha é de cerca de 52 m (Figura 84). De
acordo com a classificacdo de Santos (2014) a trilha é de curta distancia, circular, com

intensidade regular e nivel técnico leve.
Figura 84- Perfil de elevagdo da trilha da Pedra da Proa, RPPN lItaytyba, Tibagi, Parana

|

Fonte: dados coletados em campo com aparelho GPS pelo autor, gerado pelo aplicativo Strava (2022)
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Ap6s 10 minutos de caminhada desde a interseccao das trilhas, ao ascender
identificam-se bacias de bacias de dissolucdo, caneluras ou canaletas (Figura 15)
além de relevo ruiniforme, até a chegada na Pedra da Proa. No trajeto passa-se pela
vegetacdo de Campos, desenvolvida sobre o solo raso com afloramentos rochosos,
além de alguns exemplares de Cerrado (Figuras 28).
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A Pedra da Proa é uma mesofeicdo geomorfolégica de pinaculo, que se
destaca na paisagem pela sua dimensé&o de cerca de 5 m de altura por 20 de largura
(Figuras 85 e 86), assemelhando-se a uma embarcacdo. Esta localizada em uma
parte mais elevada do relevo na borda do Céanion Itaytyba (Figura 86), formado pela
erosao diferencial, controlada por estruturas vinculadas a evolug¢éo do Arco de Ponta
Grossa, onde corre o arroio Itaytyba. Tem-se uma bela visdo do canion e ao fundo a
sudeste visualiza-se o Canion do Guartela e o seu rio formador, o lapo.

Seguindo a trilha para noroeste passa-se por uma Mata de Galeria. Na
sequéncia passa-se por um pequeno coérrego, que segundo o guia, havia secado,
porém, nos ultimos meses voltou a apresentar agua corrente. Pode ser um rio

efémero, ativo apenas em superficie, em periodos de maior pluviosidade.

Figura 85- Pedra da Proa, RPPN ltaytyba, Tibagi, Parana

)
.

Fote: 0 autor (20) -



Figura 86- Sinalizacéo turistica da Pedra da Proa, RPPN Itaytyba, Tibagi, Parana

Fte: 0 autor 0)

Figura 87- Vista do Canion Itaytyba da Pedra da Proa, RPPN Itaytyba, Tibagi, Parana

£ 5
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Fonte: o autor (20223
5.3.4 Trilha do Mirante Itaytyba e Mirante Itaytyba-Guartela

160

Saindo da sede da RPPN de veiculo, por cerca de 1,5 km de estrada, chega-

se ao ponto de inicio da trilha para o Mirante Itaytyba. A trilha é de apenas 330 m e

24 m de desnivel (Figuras 88 e 89). Para Santos (2014) a trilha € de curta distancia,

linear, de intensidade leve e nivel técnico leve. Sugere-se como paradas apenas 0S
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mirantes, o primeiro necessita-se de uma pequena trilha e o segundo acessivel com
um veiculo.

Figura 88- Imagem de satélite dos mirantes na RPPN lItaytyba, Tibagi, Parana
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em campo com aparelho GPS pelo autor, Google Earth (2023)

Figura 89- Perfil de elevacéo da trilha do Mirante do Céanion Itaytyba, RPPN ltaytyba, Tibagi, Parana

Fonte: dados coletados em campo com aparelho GPS pelo autor, gerado pelo aplicativo Strava (2022)

Observa-se antes da chegada ao ponto de inicio da trilha para o mirante do
Canion Itaytyba algumas formas de relevo ruiniforme. Como as mesmas podem ser
vistas em outros trechos do roteiro, ndo ha a necessidade de realizar uma parada. Do
mirante se tem uma bela vista do Canion Itaytyba (ao sudoeste, Figura 90), que é
paralelo ao Canion do Guarteld, que pode ser visto bem ao longe ao sul (Figura 90).

O segundo mirante, denominado de Itaytyba-Guartela, é acessado pela
mesma estrada do anterior (Figura 88), ndo necessitando a realizacao de uma trilha.
Do mirante pode-se ver a confluéncia do arroio Itdytyba no rio lapd, formando dois
canions, escavados pela erosao diferencial entre as rochas areniticas e basicas
(diabasio). A RPPN tem seu limite na margem direita do rio lapd, confrontando o
Parque Estadual do Guartela. A partir deste ponto se identifica 0 seu mirante e a

Cachoeira da Ponte de Pedra, dois dos principais atrativos do parque e o rio lap6
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(Figura 91). Além disso, percebe-se a vegetacao de galeria acompanhando os canions

e 0S campos nas suas bordas e nas areas de solo mais raso (Neossolo Litélico).
Figura 90- Vista do mirante do Canion Itaytyba, RPPN Itaytyba, Tibagi, Parana

Fonte: o autor (2022)

Figura 91- Rio Pedregulho e Cachoeira da Ponte de Pedra (a esquerda), rio lap6 (centro), vista do
mirante Itaytyba-Guartela, RPPN ltaytyba, Tibagi, Parana

Fonte: o autor (2022)

Nesse ponto foi construida (e estava em reforma, durante a realizacdo da
etapa de campo) uma pequena estrutura na forma de um coreto. Ha ainda uma placa
indicando as coordenadas geograficas, nome e a altitude do mirante (Figura 92). No

entanto, constatou-se uma pequena discrepancia nas informac¢cdes constantes na
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placa, principalmente no que se refere a altitude do local com as coletadas em campo
com aparelho GPS (1125 m) ou mesmo nas bases cartograficas consultadas (entre
1100 e 1130 m). Mesmo o valor mencionado em pés citado na placa (3475 pés), nao
corresponde ao valor em metros na mesma (1140 m seriam 3740 pés). Outra
observacéo relevante é que o local € com certeza propicio a instalacdo de um painel
geoturistico, visto que ja ha uma pequena estrutura construida e como é acessivel por

veiculo, provavelmente deve receber um nimero maior de visitantes.
Figura 92- Coreto do mirante Itaytyba-Guratela, RPPN Itaytyba, Tibagi, Parana

Fonte: o autor (2022)

5.3.5 Recanto Paleontolégico Professor Olavo Soares

Ultima parada selecionada deste roteiro ainda dentro da RPPN ltaytyba é em
sua sede. Antes da visitacdo do Recanto Paleontolégico Professor Olavo Soares
(Figura 93), sugere-se a parada no painel da MINEROPAR sobre as pinturas rupestres
(Figura 94), que mesmo estando protegido com um pequeno telhado, encontra-se com
textos e imagens afetados pela acdo do tempo. Ainda mesmo assim ele pode ser
aproveitado, visto que o ponto final do roteiro € justamente um sitio arquelogico.

Apesar de ndo ser muito grande o espa¢o do recanto, ele um acervo
riquissimo do ponto de vista geoldgico e paleontolégico, com mapas, alguns fosseis,
réplicas de fosseis, miniaturas de dinossauros, varias amostras de rochas e cartazes
principalmente dos periodos em que os dinossauros viveram. Na entrada tem-se uma
placa e um aviso sobre a limitacdo de acesso ao local (maximo de 6 pessoas
simultaneamente) (Figura 95).

Tanto do ponto de vista geoturistico como principalmente geoeducativo, essa
exposicdo com certeza € um grande diferencial na visitacdo da RPPN, pois além da
possibilidade de observar as paisagens in situ, identificando as feicées geoldgicas e

geomorfolégicas da reserva, ainda ha este pequeno, mas muito bem organizado
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acervo ex situ com elementos da geodiversidade, tanto de carater local como de

outras regifes do pais e mesmo do exterior.

Figura 93- Recanto Paleontoldgico Professor Olavo Soares, RPPN ltaytyba, Tibagi, Parana

Foto: o autor (2022)

Figura 94- Painel interpretativo da MINEROPAR, aytyba, Tibagi, Parana

Foto: o autor (2022)
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Figura 95- Placas na entrada do Recanto Paleontolégico Professor Olavo Soares, RPPN Itaytyba,
Tibagi, Parana

Foto: o autor (2022)

Outra possibilidade é a visitacdo, também na sede da RPPN, da Casa de
Memoérias Nha Tota, que apresenta um grande acervo com artefatos usados na antiga
madeireira da familia Gasparetto. La sdo encontrados utensilios domésticos e
eletrodomésticos antigos, fotos, mapas, certificados de pessoas da familia, grilhdes
de escravos, diversas cole¢cdes de moedas, notas, chaveiros, cameras fotogréficas e
um memorial em homenagem ao V6 Ivo. Mas com respeito a geodiversidade o espaco

conta apenas com alguns mapas geoldgicos.
5.3.6 Cachoeiras do Rincdo

Para se chegar as cachoeiras do rio Rincao, deixa-se a Mini Fazenda Parque
V6 Ivo e se retorna pela estrada em direcao a Fazenda Ponte Alta e ao Hotel Fazenda
ItAytyba. Seguindo cerca de 500 m por uma outra estrada, atravessando-se o rio ja se
chega no ponto para sua observagdo. Esse geossitio estd bem proximo ao limite da
area de estudo, visto que o rio Rincdo desagua no rio Fortaleza, um pouco a jusante
das cachoeiras (Figura 96). Como informado pelo guia durante a coleta de dados em
campo, por estar fora da RPPN, é cobrado uma taxa extra para visitacdo do local,
ficando a critério do docente a inclusdo ou ndo desse ponto em um TC.

E um conjunto de trés quedas d’agua bem préximas uma da outra, com uma
ponte bem larga, construida para passagem de maquinarios agricolas, sendo que nas
proximidades se encontram diversas areas de plantio e galpdes.

A primeira, mais proéxima a ponte, tem cerca de 4 m de altura e possui como
destaque um sumidouro (Figura 97). A segunda queda apresenta cerca de 2 m de

altura (Figura 98). Para sua observacao € preciso atravessar a ponte e seguir por
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cerca de 20 m. A terceira queda se encontra um pouco assoreada, com cerca de 6 m

de altura (Figura 99).

Figura 96- Imagem de satélite do Abrigo Ponte Alta e das Cachoeiras do Rincéo, Fazenda Ponte Alta,
Tibagi, Parana
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Figura 98- Cachoeira "2", Fazenda Ponte Alta, Tibagi, Parana

Fonte: o autor (2022)
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one: o autor (202)

De acordo com os dados coletados em campo com aparelho GPS e
consultando as principais bases cartograficas disponiveis acerca da hidrografia da
regido, constatou-se que o geossitio denominado “Cachoeiras do Rincao” de acordo
com o guia da RPPN Itaytyba, se localiza segundo a base do IBGE (2021), no corrego
Machadinho. J& a base dos metadados da ANA (2014), denomina esse curso de

drenagem como “Arroio da Ponte Alta do Cercadinho”.
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5.3.7 Abrigo Ponte Alta

A Ultima parada sugerida para o roteiro € o Abrigo Ponte Alta, que € acessado
voltando das cachoeiras a direita, pela mesma estrada que vai da RPPN ao Hotel
Fazenda Itaytyba, também bem préximo ao limite da area de estudo e mais proximo
ao rio Fortaleza (Figura 96).

O abrigo é formado por um bloco rochoso em afloramento de arenito,
apresentando algumas arvores proximas. O abrigo € um sitio arqueologico que ja foi
tombado pelo IPHAN (Figura 100). As pinturas rupestres, de acordo com o guia da
RPPN, apresentam aproximadamente 5 mil anos.

Elas estdo bastante desgastadas pela acao do tempo e sofrem também com
a acao de liquens e fungos. Pertencem a Tradi¢do Planalto, com figuras geométricas

e cervideos (Figura 101) (OLIVEIRA, 2014).

Figura 100- Abrigo Ponte Alta e placa do IPHAN, Fazenda Ponte Alta, Tibagi, Parana

Fonte: o autor (2022)
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6 CONSIDERACOES FINAIS

A regido de Pirai da Serra possui uma riquissima geodiversidade, ja
destacada por outros autores e relatada no capitulo 4, possuindo diversos registros
de varios momentos da historia geoldgica do planeta. O patrimbnio geoldgico da
regido compreende diversos elementos, tais como canion, escarpa, cavidades
naturais, relevo ruiniforme, afloramentos rochosos, dentre outros, além de pinturas
rupestres que podem ser encontrados nos geossitios com potencial para serem
melhor aproveitados turistica e educacionalmente, de relevancia regional/local,
nacional e até internacional.

Pirai da Serra apresenta potencial geoturistico e geoeducativo em parte ja
aproveitado, principalmente nos municipios de Tibagi (que apresenta um mapa
geoturistico elaborado em parceria entre a MINEROPAR, UEPG e Prefeitura; ver
MAPA, 2023) e em Castro. Entretanto, Pirai do Sul ainda carece de maior estrutura
geoturistica e geoeducativa, com a necessidade de maior esclarecimento com 0s
proprietarios dos beneficios socioecondmicos e ambientais advindos da atividade
turistica, além de uma maior atencdo dos érgdos estaduais e municipais para fazer
investimentos na infraestrutura turistica, como instalacéo de placas, elaboracdo de um
mapa geoturistico (onde parte do roteiro municipal poderia englobar o primeiro roteiro
proposto neste trabalho), elaboracédo e instalacdo de mais painéis interpretativos,
folhetos, divulgacdo em videos, cursos para proprietarios e guias, dentre outros.

A caracterizacdo da area de estudo também proporcionou saber como € e
quais foram as mudancas do meio fisico decorrentes principalmente da acao antropica
como motor ou mesmo como acelerador das transformacdes promovidas pela
dindmica natural.

Foi constatado durante a pesquisa um aspecto agravante e visto com grande
preocupacdo para a (geo)conservacdo da area, que € a expansdo dos pinus
suprimindo os campos naturais, verificado tanto no mapeamento da evolucdo do uso
da terra de 1992 para 2021, quanto em campo.

A recentissima Portaria n° 257/2023, publicada em 23 de maio, pelo IAT (IAT,
2023), traria mecanismos mais eficientes para controle dessa espécie exotica e
proibiria o0 estabelecimento de novas areas de cultivo, que somada a outras duas
portarias (258 e 259/2023), poderiam realmente constituir e serem chamadas de

‘marco da biodiversidade do Parana”, como foram anunciadas pela agéncia de
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noticias oficial do estado (AEN, 2023). Porém poucos dias depois da sua publicacao,
as portarias foram suspensas, devido a atuacao e influéncia politica do setor produtivo
madeireiro. Foi aberta uma consulta publica para a elaboracdo da Politica Estadual
de Biodiversidade do dia 5 de junho até o dia 4 de agosto de 2023, que visa agora
‘ouvir’ todas as partes, o0 que deve provocar mudangas nas portarias e
consequentemente nos beneficios ambientais que elas poderiam trazer,
especialmente nos Campos Gerais.

Para a inventariacdo e posterior quantificacdo dos geossitios que visou a
identificacdo do patriménio geoldgico de Pirai da Serra, procurando selecionar os mais
representativos do ponto de vista turistico e educativo. Para isso foi utilizada a
proposta metodolégica de Brilha (2016) que avalia os valores cientifico, turistico e
educativo, além do risco de degradacéo.

Foram realizadas algumas adaptac6es ao método de Brilha (2016). Primeiro
foram aumentadas as distancias do critério B- Acessibilidade, tendo em vista os
inumeros beneficios advindos da caminhada em areas naturais para a salde e mesmo
de uma melhor percepcdo ambiental dos visitantes, contribuindo para o proprio
processo de geoconservacao.

Os critérios F- Densidade populacional e L- Nivel econémico, também foram
alterados visando atender caracteristicas territoriais e socioeconémicas de grande
parte dos municipios brasileiros, considerando os beneficios econdmicos que o
turismo pode trazer a estas areas com indices mais baixos.

No processo de quantificacdo os geossitios que obtiveram os maiores valores
turisticos e educativos foram: 17- Contato geoldgico- Formacéo Furnas — Formacéao
Ponta Grossa; 5 Mirante da Escarpa Devoniana; e 15- Cachoeiras do Rincao. O sitio
7- Fenda da Janela, obteve o maior Valor Cientifico, sendo sucedido pelos trés
geossitios anteriores. Os pontos identificados com menor risco de degradacao foram:
11- Cachoeira do Arroio da Bomba; 10- Pedra da Galinha Choca e do Gorila; e 13-
Mirante Itaytyba.

Considerando a quantificacdo e a localizacdo de cada geossitio, visando
facilitar a logistica, dos 18 geossitios levantados (sendo trés no entorno da area) foram
selecionados 16: oito para o primeiro roteiro geoturistico e geoeducativo denominado
de “Pirai do Sul” e oito para o segundo roteiro “RPPN Itaytyba”. Cada roteiro foi

descrito com o0s possiveis pontos nas trilhas que possam disseminar conceitos
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geoldgicos e geomorfolégicos. Foi elaborado um quadro sintese geoeducativo para
facilitar o seu uso.

O primeiro roteiro poderia ser realizado em dois ou trés dias, devido as
maiores distancias das trilhas a serem percorridas para completar o mesmo. Ja o
segundo roteiro seria perfeitamente percorrido em um dia apenas.

Os dois roteiros apresentam grande semelhanca em relacdo as feicbes
geoldgicas e geomorfologicas que podem ser vistas em seus percursos, sendo
praticamente as mesmas com raras diferencas, com destaque no primeiro para a
cavidade natural Fenda da Janela e para o segundo a visita ao “minimuseu” (Recanto
Paleontoldgico Professor Olavo Soares).

Os roteiros propostos possuem diversas possibilidades de adaptacfes de
acordo com as necessidades ou interesses de docentes ou geoturistas.

Constatou-se que a metodologia utilizada foi eficiente para mensurar 0s
geossitios, na escala do presente estudo, principalmente no que se refere ao Valor
Cientifico e ao Risco de Degradacéo. Destaca-se a necessidade do desenvolvimento
de uma metodologia especifica para 0s usos geoturistico e geoeducativo, sem colocar
tanto peso nos geossitios em si, mas também em todo o percurso até a sua chegada,
ou seja, a trilha até os sitios. Nota-se também que a inclusdo de um critério especifico
de localizacdo ou proximidade a outros geossitios também poderia demonstrar-se
benéfico, pois facilitaria o estabelecimento de roteiros geoldgicos, incrementando
assim o processo de gestao territorial.

Constatou-se claramente que a area de estudo necessita de mais pesquisas
nas tematicas relacionadas aos chamados “5 Gs”, visto que recentemente o turismo
de aventura vem descobrindo novas vias de escalada na regido. Com certeza, podem
ser descobertos novos locais representativos do patriménio geoldgico e que possam
ser integrados em acdes ligadas ao geoturismo e a geoeducacdo. Considera-se aqui
0 papel destes roteiros como fundamentais para a efetivacdo da (geo)conservacao,
pois somente a partir da divulgacéo cientifica e da educacéo patrimonial sera possivel
criar mecanismos mais eficientes para preservagao e conservacdo do patriménio
natural dos Campos Gerais.

Durante as etapas de campo da pesquisa percebeu-se ainda a necessidade
de reimpresséo e redistribuicdo ou mesmo uma atualizacdo dos painéis interpretativos
elaborados pela MINEROPAR, pois varios se encontram deteriorados pela acdo do

tempo e devem ser substituidos.
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Em outra frente, a criacdo de novas areas de protecdo ambiental, ampararia
ainda mais esse processo. Em Pirai da Serra, visando salvaguardar trechos
importantes tanto da geodiversidade, como da biodiversidade (principalmente
relacionada ao dominio dos Campos), retoma-se a sugestéo de criacdo de uma nova
Unidade de Conservacdo de protecdo integral na por¢cao centro-nordeste da area,
como ja indicado anteriormente por Melo et al. (2004).

N&o se esquece aqui as barreiras associadas ao processo de criacdo de uma
nova UC, o qual costuma ser muitas vezes conflituoso entre os diversos setores da
sociedade. E nos Campos Gerais nao seria diferente (como foi o caso da criacao do
Parque Nacional dos Campos Gerais em 2006), onde o setor agropecuario é
dominante. Neste sentido ressalta-se novamente a relevancia da promocdo das
geociéncias para o publico em geral, para que paulatinamente a sociedade seja
sensibilizada acerca do tema.

A proposicdo dos dois roteiros geoturisticos e geoeducativos para Pirai da
Serra, tem a intencdo contribuir para os estudos da area, somando ao conhecimento
ja existente. Em suma este trabalho busca colaborar com a promocéo e divulgacao
geocientifica da geodiversidade da area, que é imprescindivel para a preservacédo do
patriménio natural dessa porcdo ainda um pouco mais conservada dos Campos
Gerais, que, infelizmente, vem sofrendo com a expansdo desenfreada da

agropecuaria e da silvicultura.
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INVENTARIO DE SiTIOS DA REGIAO DE PIRAI DA SERRA - PR

Dados gerais

Nome: Ne
Localidade: Data:
Acesso: Coordenadas UTM:
/
Cota altitude:
ucC: Registro: Proprietario:

Valor: ( )Meia ( )Inteira

Tipo: ( )Ponto ( )Secdo ( )Area
( )Mirante ( )Area complexa

Uso atual do sitio:

Estado de conservagdo:

Acessibilidade

() Fécil Ref mais préxima:
( ) Moderada
() Dificil

Distancia a pé:

Fragilidade e vulnerabilidade

Atividade antrdpica proxima (em metros): Moradia( ) Agricultura( ) Pasto( ) Estrada(
Reflorestamento( ) Mineragdo( ) Outra( )Qual?

)

Obs.
Intempéries:

Descrigdo geoldgica
Unidade geoldgica: Tipo de rocha:
Afloramento: Dimensao:

Feicao de destaque:

Descrigdo:

Categoria tematica: ( ) Arqueoldgica ( ) Espeleolégica ( ) Paleontoldgica ( ) Sedimentoldgica
( ) Geomorfoldgica ( ) Tectonica ( ) Estratigrafica ( ) Hidrogeoldgica
Obs.
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LimitagBes eventuais: ( ) Sazonalidade ( X ) Necessidade de permissdo ( )Toca/colmeia/vespeiro
Obs.

Protegao

Protegdo direta: Parque Nacional ( ) Parque Estadual ( ) Area de protegdo ambiental (X )
Reserva Particular do Patrimonio Natural ( ) Protegdo indireta ( ): Qual?
Nivel de protecdo: Suficiente ( ) Insuficiente ( X ) Muito deficiente ( ) Ndo submetido a protecdo ( )

Necessidade de protegdo ( X ) Sim ( ) Nao

Local sensivel a divulgagdo generalizada () Sim ( X ) Ndo
Nivel de urgéncia para promover a protec¢do: ( ) Muito urgente () Urgente
( )Alongo prazo ( X ) A médio prazo ( ) A curto prazo

Esquemas e croquis

Bibliografia e comentarios




190

Valor cientifico

Representatividade (30%)

() Melhor exemplo na area de estudo para ilustrar elementos ou processos 4
() Bom exemplo para ilustrar elementos ou processos 2
() llustra razoavelmente elementos ou processos 1
Local-chave (20%)
() Reconhecido como GSSP (Global Stratotype Section and Point) 4
( ) Usado pela ciéncia internacional 2
( ) Usado pela ciéncia nacional 1
Conhecimento cientifico (5%)
() Existem artigos em jornais internacionais 4
( ) Existem artigos em publicagdes nacionais 2
( ) Existem resumos apresentados em eventos internacionais 1
Integridade (15%)
() A maioria dos elementos esta bem preservada 4
( ) Geossitio ndo tdo bem preservado mas os elementos sim 2
( ) Geossitio com problemas de preservagdo e maioria dos elementos alterados ou modificados 1
Diversidade geolégica (5%)
( ) Geossitio com mais de 3 tipos de fei¢des geoldgicas distintas 4
( ) Geossitio com 3 tipos de feicGes geoldgicas distintas 2
( ) Geossitio com 2 tipos de fei¢cBes geoldgicas distintas 1
Raridade (15%)
( ) O geossitio é a Unica ocorréncia desse tipo na area de estudo 4
() Na area de estudo ha 2-3 exemplos de geossitios similares 2
() Na area de estudo hd 4-5 exemplos de geossitios similares 1
LimitagOes de uso (10%)
( ) O geossitio ndo tem restrigdo para coleta de amostras e trabalho de campo 4
() E possivel coletar amostras e fazer campo depois de superar as limitacdes 2
( ) Coletar amostras e fazer campo é bem dificil pelas restri¢ées 1
Risco de degradagdo | (>200 baixo; 201-300 moderado; 301-400 alto)
Deterioracdo de elementos geoldgicos (35%)
( ) Possibilidade de deterioragdo de todos os elementos geoldgicos 4
( ) Possibilidade de deterioragdo dos elementos geoldgicos principais 3
( ) Possibilidade de deterioragdo de elementos geoldgicos secundarios 2
() Minima possibilidade de deterioragdo de elemento geolégicos secundarios 1
Proximidade a areas/atividades com potencial para causar degradagdo (20%)
() Sitio localizado menos de 50 m de uma area/atividade de degradag3o potencial 4
() Sitio localizado menos de 200 m de uma area/atividade de degradagdo potencial 3
() Sitio localizado menos de 500 m de uma area/atividade de degradagdo potencial 2
( ) Sitio localizado menos de 1 km de uma area/atividade de degradacdo potencial 1
Protecdo legal (20%)
() Sitio localizado em area sem protecdo legal e sem controle de acesso 4
() Sitio localizado em area sem protecao legal mas com controle de acesso 3
() Sitio localizado em area com protecdo legal mas sem controle de acesso 2
() Sitio localizado em area com protecdo legal e controle de acesso 1
Acessibilidade (15%)
() Sitio localizado menos de 100 m de estrada pavimentada e com parada de 6nibus 4
( ) Sitio localizado menos de 500 m de estrada pavimentada 3
() Sitio acessivel por 6nibus através de estrada de chdo 2
() Sitio sem acesso direto por estrada mas localizado menos de 1 km de estrada acessivel por 6nibus 1

Densidade populacional (10%)

() Sitio localizado em municipio com mais de 1000 habitantes/km?
() Sitio localizado em municipio com 250 - 1000 habitantes/km?
() Sitio localizado em municipio com 100 - 250 habitantes/km?

() Sitio localizado em municipio com menos de 100 habitantes/km?

RIN(W|>
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Valor educacional e turistico /
Vulnerabilidade (10%)
( ) Os elementos geoldgicos ndo apresentam possibilidade de deterioragdo por ativ antrépica 4
( ) Existe a possibilidade de deterioragdo de elementos geoldgicos secundarios por ativ antrdpica 3
( ) Existe a possibilidade de deterioracdo dos principais elementos geoldgicos por ativ antrépica 2
( ) Existe a possibilidade de deterioracdo de todos os elementos geoldgicos por ativ antrépica 1
Acessibilidade (10%)
( ) Sitio localizado a menos de 500 m de caminhada de estrada pavimentada e com parada de 6nibus 4
() Sitio localizado a menos de 1 Km de caminhada de estrada pavimentada 3
() Sitio localizado a menos de 1 Km de caminhada de estrada ndo pavimentada 2
() Sitio localizado a menos de 2 Km de caminhada de estrada ndo pavimentada 1
LimitagOes de uso (5%)
( ) Ositio ndo tem limitagGes para ser usado por estudantes ou turistas 4
( ) Ositio pode ser usado por estudantes ou turistas apenas ocasionalmente 3
( ) O sitio pode ser usado por estudantes ou turistas depois de superar limitacoes 2
() O uso por estudantes ou turistas é bem dificil pelas limitagdes (fisicas, legais, de permissao, etc) 1
Seguranca (10%)
( ) Sitio com facilidades de seguranca (cerca, escada, corrimdo), sinal de celular e a <5 km de 4
servigos de emergéncia
( ) Sitio com facilidades de seguranca (cerca, escada, corrimao), sinal de celular e a < 25 km de 3
servicos de emergéncia
() Sitio sem facilidades de seguranga mas com sinal de celular e a > 50 km de servicos de 2
emergéncia 1
() Sitio sem facilidades de seguranca nem com sinal de celular e a > 50 km de servigos de
emergéncia
Logistica (5%)
( ) Alojamento e restaurante para grupos de 50 pessoas menos de 15 km do sitio 4
( ) Alojamento e restaurante para grupos de 50 pessoas menos de 50 km do sitio 3
() Alojamento e restaurante para grupos de 50 pessoas menos de 100 km do sitio 2
( ) Alojamento e restaurante para grupos menores que 25 pessoas e menos de 50 km do sitio 1
Densidade populacional (10%)
() Sitio localizado em municipio com mais de 50 habitantes/km? 4
() Sitio localizado em municipio com 25 — 50 habitantes/km? 3
() Sitio localizado em municipio com 10 - 25 habitantes/km? 2
() Sitio localizado em municipio com menos de 10 habitantes/km? 1
Associacdo com outros valores (5%)
() Ocorréncia de varios valores ecolégicos e culturais menos de 5 km do sitio 4
() Ocorréncia de varios valores ecolégicos e culturais menos de 10 km do sitio 3
() Ocorréncia de um valor ecolégico e um valor cultural menos de 10 km do sitio 2
() Ocorréncia de um valor ecoldgico ou cultural menos de 10 km do sitio 1
Cenario (5% - educacional) (15% - turistico)
( ) Sitio frequentemente usado como destino turistico nacional 4
() Sitio ocasionalmente usado como destino turistico nacional 3
() Sitio frequentemente usado como destino turistico local 2
( ) Sitio ocasionalmente usado como destino turistico local 1
Singularidade (5% - educacional) (10% - turistico)
( ) O sitio mostra feigdes Unicas e incomuns considerando esse e outros paises 4
() O sitio mostra feigdes Unicas e incomuns no pais 3
( ) O sitio mostra feicGes comuns nesta regido mas sdo incomuns no restante do pais 2
( ) O sitio mostra feicdes comuns em todo o pais 1

CondigGes de observagao (10% - educacional) (5% - turistico)

( ) Todos os elementos geoldgicos sdo observados em boas condi¢cGes

( ) Ha alguns obstaculos que dificultam a observagdo de alguns elementos geoldgicos

() Ha alguns obstaculos que dificultam a observacdo dos elementos geoldgicos principais
() Ha alguns obstaculos que quase tapam a observagdo dos elementos geoldgicos principais

RIN|W[(>
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Potencial didatico (20% - apenas uso educacional)

( ) Ositio apresenta elementos geoldgicos que sdo ensinados em todos os niveis escolares
( ) Ositio apresenta elementos geoldgicos que sdo ensinados no ensino fundamental

( ) Ositio apresenta elementos geoldgicos que sdo ensinados no ensino médio

( ) Ositio apresenta elementos geoldgicos que sdo ensinados na universidade

RPN (W|>

Diversidade geolégica (10% - apenas uso educacional)

( ) Mais de 3 tipos de elementos da geodiversidade ocorrem no sitio
( ) 3 tipos de elementos da geodiversidade ocorrem no sitio

() 2 tipos de elementos da geodiversidade ocorrem no sitio

( ) 1tipo de elemento da geodiversidade ocorre no sitio

RN W(>

Potencial interpretativo (10% - apenas uso turistico)
( ) O sitio apresenta elementos geoldgicos de forma clara para todos os tipos de publico
O publico precisa ter alguma base geoldgica para entender os elementos geoldgicos

O sitio apresenta elementos geoldgicos entendiveis apenas por especialistas

RIN(W>

()
( ) O publico precisa ter sélida base geoldgica para entender os elementos geoldgicos
()

Nivel econémico (5% - apenas uso turistico)

( ) Ositio é localizado em municipio com renda familiar similar a média nacional

( ) Ositio é localizado em municipio com renda familiar de até 75% da média nacional

( ) Ositio é localizado em municipio com renda familiar de até 50% da média nacional

( ) Ositio é localizado em municipio com renda familiar menor que 50% da média nacional

RPINW(>

Proximidade de areas de recreagao (5% - apenas uso turistico)

() Sitio localizado menos de 5 km de uma area recreacional ou atragdo turistica
() Sitio localizado menos de 10 km de uma area recreacional ou atracgdo turistica
() Sitio localizado menos de 15 km de uma area recreacional ou atragdo turistica
() Sitio localizado menos de 20 km de uma area recreacional ou atragdo turistica

RPN W|>




193

APENDICE B - FICHAS DE CARACTERIZACAO DE SITIOS
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INVENTARIO DE SiTIOS DA REGIAO DE PIRAI DA SERRA - PR

Dados gerais

Nome: Abrigo Chapadinha | N° 01

Localidade: Pirai da Serra Data: 15/07/22

Acesso: Pela rodovia PR-090, de Pirai do Sul — para Ventania km 159, | Coordenadas UTM:

por uma estrada que da acesso a Pousada Serra do Pirai seguindo por 0598422 / 7294646

trilha por cerca de 25 min Cota altitude: 1.105 m

UC: APA Escarpa Devoniana Registro: Proprietario: Antonio Ferreira
Bueno/ Emerson Sebastido
Sclvilzki
Valor: ( )Meia ( )Inteira
Tipo: ( )Ponto ( )Secéo ( )Area
( X )Mirante ( )Area complexa

Uso atual do sitio: Turismo/ educativo

Estado de conservacdo: Bom

Acessibilidade

(X)) Facil Ref mais proxima: Pousada Serra do Pirai
( ) Moderada

( ) Dificil

Distancia a pé: 1,3 km

Fragilidade e vulnerabilidade

Atividade antrdpica proxima (em metros): Moradia( ) Agricultura( ) Pasto( 300 ) Estrada( )
Reflorestamento( ) Mineragdo( ) Outra( ) Qual?

Obs.

Intempéries:

Descricéo geoldgica

Unidade geoldgica: Magmatismo Serra Geral, Furnas | Tipo de rocha: Diabésio e Arenito

Afloramento: Arenitos Dimensao: cerca de 13 m de largura, 4 m de altura e
4 de projecéo do teto

Feicao de destaque: Abrigo com pinturas rupestres

Descricdo: O Abrigo esta localizado nas proximidades da trilha que leva ao Céanion da Palmeirinha que é um
dos representantes das feicdes tectdnicas do Arco de Ponta Grossa. O cénion se distribui por cerca de 18 km,
acompanhando paralelamente a rodovia PR-090, podendo ser visto em alguns pontos, mas o melhor cenério é
alcancado a partir de uma trilha, partindo-se da Pousada. O Abrigo se localiza na Fazendo Chapadinha proximo
ao Arroio Chapadinho que é um dos afluentes do Arroio Palmeirinha. O abrigo é um afloramento de Arenito
com pinturas rupestres da Tradi¢do Planalto, bem reservadas com cervideos e um ser fantastico no teto e na
parede. No abrigo é possivel identificar alguns alvéolos também. O tamanho do abrigo é (OLIVEIRA, 2014).

Categoria tematica: ( X ) Arqueoldgica ( ) Espeleolégica ( ) Paleontoldgica ( ) Sedimentolégica
() Geomorfoldgica ( X ) Tectdnica ( ) Estratigrafica ( ) Hidrogeoldgica
Obs.
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LimitacOes eventuais: ( ) Sazonalidade ( X ) Necessidade de permissdo ( )Toca/colmeia/vespeiro
Obs.

Protecdo

Protecéo direta: Parque Nacional ( ) Parque Estadual ( ) Area de protecio ambiental ( X )
Reserva Particular do Patriménio Natural ( ) Protecdo indireta ( ): Qual?
Nivel de protecdo: Suficiente ( ) Insuficiente ( X ) Muito deficiente () Ndo submetido a protecéo ( )

Necessidade de prote¢do ( X) Sim () Nao

Local sensivel a divulgacdo generalizada () Sim ( X ) Ndo
Nivel de urgéncia para promover a protecdo: ( ) Muito urgente () Urgente
() Alongo prazo ( X ) A médio prazo ( ) A curto prazo

Esquemas e croquis

Bibliografia e comentarios
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jan/jun. 2011(a).
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Valor cientifico 150

Representatividade (30%o)
() Melhor exemplo na area de estudo para ilustrar elementos ou processos 4
( X) Bom exemplo para ilustrar elementos ou processos 2
() Hustra razoavelmente elementos ou processos 1
Local-chave (20%)
() Reconhecido como GSSP (Global Stratotype Section and Point) 4
() Usado pela ciéncia internacional 2
( X)) Usado pela ciéncia nacional 1
Conhecimento cientifico (5%)
() Existem artigos em jornais internacionais 4
( X') Existem artigos em publicagdes nacionais 2
( ) Existem resumos apresentados em eventos internacionais 1
Integridade (15%b)
() A maioria dos elementos esta bem preservada 4
( X)) Geossitio ndo tdo bem preservado mas os elementos sim 2
() Geossitio com problemas de preservacao e maioria dos elementos alterados ou modificados 1
Diversidade geoldgica (5%)
() Geossitio com mais de 3 tipos de feigdes geoldgicas distintas 4
( X) Geossitio com 3 tipos de fei¢des geoldgicas distintas 2
() Geossitio com 2 tipos de feicdes geoldgicas distintas 1
Raridade (15%)
() O geossitio é a Gnica ocorréncia desse tipo na area de estudo 4
() Na érea de estudo ha 2-3 exemplos de geossitios similares 2
() Na area de estudo ha 4-5 exemplos de geossitios similares 1
Limitacdes de uso (10%)
() O geossitio ndo tem restricao para coleta de amostras e trabalho de campo 4
( X)) E possivel coletar amostras e fazer campo depois de superar as limitagdes 2
() Coletar amostras e fazer campo é bem dificil pelas restri¢des 1

Risco de degradacéo | (>200 baixo; 201-300 moderado; 301-400 alto) 160

Deterioragdo de elementos geoldgicos (35%)

() Possibilidade de deterioragéo de todos os elementos geolégicos

() Possibilidade de deterioracdo dos elementos geoldgicos principais

( X) Possibilidade de deterioracdo de elementos geoldgicos secundarios

() Minima possibilidade de deterioracdo de elemento geoldgicos secundarios

RIN WA~

Proximidade a areas/atividades com potencial para causar degradacao (20%o)

( ) Sitio localizado menos de 50 m de uma area/atividade de degradacao potencial

( X)) Sitio localizado menos de 200 m de uma &rea/atividade de degradacéo potencial

() Sitio localizado menos de 500 m de uma area/atividade de degradacdo potencial

() Sitio localizado menos de 1 km de uma éarea/atividade de degradacéo potencial

RIN WA~

Protecéo legal (20%0)

() Sitio localizado em &rea sem protecéo legal e sem controle de acesso

() Sitio localizado em area sem protecdo legal mas com controle de acesso

() Sitio localizado em &rea com protecéo legal mas sem controle de acesso

( X)) Sitio localizado em &rea com protecéo legal e controle de acesso

RIN WA~

Acessibilidade (15%)

() Sitio localizado menos de 100 m de estrada pavimentada e com parada de énibus

() Sitio localizado menos de 500 m de estrada pavimentada

() Sitio acessivel por dnibus através de estrada de chdo

() Sitio sem acesso direto por estrada mas localizado menos de 1 km de estrada acessivel por 6nibus

RIN WA~

Densidade populacional (10%)

( ) Sitio localizado em municipio com mais de 1000 habitantes/km?

() Sitio localizado em municipio com 250 - 1000 habitantes/km?

() Sitio localizado em municipio com 100 - 250 habitantes/km?

( X) Sitio localizado em municipio com menos de 100 habitantes/km?

RIN WA~

Valor educacional e turistico | 270/ 215

Vulnerabilidade (10%b)

() Os elementos geoldgicos ndo apresentam possibilidade de deterioragdo por ativ antrépica
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( X) Existe a possibilidade de deterioracéo de elementos geoldgicos secundarios por ativ antrépica 3
() Existe a possibilidade de deterioracéo dos principais elementos geoldgicos por ativ antropica 2
() Existe a possibilidade de deterioracéo de todos os elementos geoldgicos por ativ antrdpica 1
Acessibilidade (10%)

() Sitio localizado a menos de 500 m de caminhada de estrada pavimentada e com parada de 6nibus 4
() Sitio localizado a menos de 1 Km de caminhada de estrada pavimentada 3
( ) Sitio localizado a menos de 1 Km de caminhada de estrada ndo pavimentada 2
( X) Sitio localizado a menos de 2 Km de caminhada de estrada ndo pavimentada 1
LimitagOes de uso (5%)

( ) O sitio ndo tem limitagGes para ser usado por estudantes ou turistas 4
( ) Ossitio pode ser usado por estudantes ou turistas apenas ocasionalmente 3
( X ) O sitio pode ser usado por estudantes ou turistas depois de superar limitagdes 2
() O uso por estudantes ou turistas € bem dificil pelas limitagGes (fisicas, legais, de permissao, etc) 1
Seguranca (10%)

() Sitio com facilidades de seguranca (cerca, escada, corrimao), sinal de celular e a < 5 km de 4
servicos de emergéncia

() Sitio com facilidades de seguranga (cerca, escada, corrimao), sinal de celular e a < 25 km de 3
servigos de emergéncia

( X) Sitio sem facilidades de seguranga mas com sinal de celular e a > 50 km de servigos de 2
emergéncia 1
() Sitio sem facilidades de seguranga nem com sinal de celular e a > 50 km de servigos de

emergéncia

Logistica (5%)

() Alojamento e restaurante para grupos de 50 pessoas menos de 15 km do sitio 4
() Alojamento e restaurante para grupos de 50 pessoas menos de 50 km do sitio 3
() Alojamento e restaurante para grupos de 50 pessoas menos de 100 km do sitio 2
( X') Alojamento e restaurante para grupos menores que 25 pessoas e menos de 50 km do sitio 1
Densidade populacional (5%0)

( ) Sitio localizado em municipio com mais de 50 habitantes/km? 4
() Sitio localizado em municipio com 25 — 50 habitantes/km? 3
( X)) Sitio localizado em municipio com 10 - 25 habitantes/km? 2
( ) Sitio localizado em municipio com menos de 10 habitantes/km? 1
Associagdo com outros valores (5%)

( X') Ocorréncia de varios valores ecoldgicos e culturais menos de 5 km do sitio 4
() Ocorréncia de varios valores ecoldgicos e culturais menos de 10 km do sitio 3
() Ocorréncia de um valor ecoldgico e um valor cultural menos de 10 km do sitio 2
() Ocorréncia de um valor ecoldgico ou cultural menos de 10 km do sitio 1
Cenario (5% - educacional) (15% - turistico)

() Sitio frequentemente usado como destino turistico nacional 4
() Sitio ocasionalmente usado como destino turistico nacional 3
() Sitio frequentemente usado como destino turistico local 2
( X)) Sitio ocasionalmente usado como destino turistico local 1
Singularidade (5% - educacional) (10% - turistico)

( ) O sitio mostra feigdes Unicas e incomuns considerando esse e outros paises 4
() O sitio mostra feigdes Unicas e incomuns no pais 3
( X') O sitio mostra feicGes comuns nesta regido mas sdo incomuns no restante do pais 2
() O sitio mostra fei¢des comuns em todo o pais 1
Condigbes de observagao (10% - educacional) (5% - turistico)

( X) Todos os elementos geoldgicos sdao observados em boas condigcGes 4
( ) Ha alguns obstaculos que dificultam a observagdo de alguns elementos geoldgicos 3
( ) Haalguns obstaculos que dificultam a observacédo dos elementos geoldgicos principais 2
() Ha alguns obstaculos que quase tapam a observagdo dos elementos geoldgicos principais 1
Potencial didatico (20% - apenas uso educacional)

( X)) O sitio apresenta elementos geoldgicos que sdo ensinados em todos os niveis escolares 4
( ) Ositio apresenta elementos geoldgicos que sdo ensinados no ensino fundamental 3
( ) Ositio apresenta elementos geoldgicos que sdo ensinados no ensino médio 2
( ) Ossitio apresenta elementos geoldgicos que sdo ensinados na universidade 1
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Diversidade geolégica (10% - apenas uso educacional)
( ) Mais de 3 tipos de elementos da geodiversidade ocorrem no sitio 4
( X) 3 tipos de elementos da geodiversidade ocorrem no sitio 3
( ) 2 tipos de elementos da geodiversidade ocorrem no sitio 2
() 1 tipo de elemento da geodiversidade ocorre no sitio 1
Potencial interpretativo (10% - apenas uso turistico)
( ) Ossitio apresenta elementos geoldgicos de forma clara para todos os tipos de publico 4
(X)) O publico precisa ter alguma base geoldgica para entender os elementos geoldgicos 3
( ) O publico precisa ter sélida base geoldgica para entender os elementos geoldgicos 2
( ) Ossitio apresenta elementos geoldgicos entendiveis apenas por especialistas 1
Nivel econdomico (5% - apenas uso turistico)
( ) Ositio é localizado em municipio com renda familiar similar a média nacional 4
( X) O sitio é localizado em municipio com renda familiar de até 75% da média nacional 3
( ) Ositio é localizado em municipio com renda familiar de até 50% da média nacional 2
() O sitio é localizado em municipio com renda familiar menor que 50% da média nacional 1
Proximidade de areas de recreagdo (5% - apenas uso turistico)
() Sitio localizado menos de 5 km de uma area recreacional ou atragdo turistica 4
() Sitio localizado menos de 10 km de uma area recreacional ou atragdo turistica 3
(X') Sitio localizado menos de 15 km de uma area recreacional ou atragdo turistica 2
() Sitio localizado menos de 20 km de uma area recreacional ou atragdo turistica 1
INVENTARIO DE SITIOS DA REGIAO DE PIRAI DA SERRA - PR
Dados gerais
Nome: Abrigo Chapadinha Il N° 02
Localidade: Pirai da Serra Data: 15/07/22
Acesso: Pela rodovia PR-090, de Pirai do Sul — para Ventania km 159, | Coordenadas UTM:
por uma estrada que da acesso a Pousada Serra do Pirai seguindo por 0597808 / 7295125
trilha por cerca de 50 min Cota altitude: 1.083 m
UC: APA Escarpa Devoniana Registro: Proprietario: Antonio Ferreira
Bueno/ Emerson Sebastido
Sclvilzki

Valor: ( )Meia ( )Inteira

Tipo: ( X )Ponto ( )Secéo ( )Area

( )Mirante ( )Area complexa

Uso atual do sitio: Turismo/ educativo

Estado de conservacdo: Bom

Acessibilidade

() Facil Ref mais proxima: Pousada Serra do Pirai
( X ) Moderada

( ) Dificil
Distancia a pé: 2 km

Fragilidade e vulnerabilidade

Atividade antrépica préxima (em metros): Moradia( ) Agricultura( ) Pasto( 300 ) Estrada( )
Reflorestamento( ) Mineracdo( ) Outra( ) Qual?

Obs.
Intempéries:
Descrigéo geoldgica
Unidade geoldgica: Formacédo Furnas Tipo de rocha: Arenito
Afloramento: Arenitos Dimensado: 6 m de largura e 2 m de projecdo do teto

Feicdo de destaque: Abrigo com pinturas rupestres




199

Descricdo: O abrigo esta localizado no Canion da Palmeirinha que é um dos representantes das feicOes
tectonicas do Arco de Ponta Grossa. O canion se distribui por cerca de 18 km, acompanhando paralelamente a
rodovia PR-090. O abrigo é um afloramento em forma de relevo ruiniforme, esta localizado apds o mirante do
canion seguindo-se a trilha, proximo ao cérrego Chapadinho, que é um dos afluentes do Arroio Palmeirinha. O
Abrigo fica na Fazenda Chapadinha. No abrigo estéo pinturas rupestres da Tradi¢éo Planalto, com cervideos e
formas geométricas com pontos e linhas. Observa-se também no abrigo as microfei¢fes de alvéolos.

Categoria tematica: ( X ) Arqueolégica ( ) Espeleoldgica ( ) Paleontolégica ( ) Sedimentoldgica
() Geomorfologica ( X ) Tectbnica ( X ) Estratigrafica ( ) Hidrogeologica
Obs.

LimitacGes eventuais: ( ) Sazonalidade ( X ) Necessidade de permisséo ( )Toca/colmeia/vespeiro
Obs.

Protecéo

Protecdo direta: Parque Nacional () Parque Estadual () Area de protecdo ambiental ( X )
Reserva Particular do Patriménio Natural ( ) Protecdo indireta ( ): Qual?
Nivel de protecdo: Suficiente ( ) Insuficiente ( X ) Muito deficiente () N&o submetido a protecéo ( )

Necessidade de protecdo ( X ) Sim () N&do

Local sensivel a divulgagdo generalizada () Sim ( X ) N&o
Nivel de urgéncia para promover a prote¢do: () Muito urgente () Urgente
() Alongo prazo ( X ) A médio prazo ( ) A curto prazo

Esquemas e croquis

Bibliografia e comentérios
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MONCHIUTTI, N. F.; KOENE, R.; GUIMARAES, G. B.; MELO, M. S. A geodiversidade da regi&o de Pirai
da Serra (PR). Publicatio. Ponta Grossa: UEPG: Ci. Exatas Terra, Ci. Agr. Eng., Ponta Grossa, 17 (1): 51-65,
jan/jun. 2011(a).

MONCHIUTTI, N. F.; GUIMARAES, G. B.; MELO, M. S. Os valores da geodiversidade da regio de Pirai da
Serra, Parana. Geociéncias. Sdo Paulo: UNESP, v. 30, n. 4, p. 651-668, 2011.

OLIVEIRA, F. C. P.de; OKA-FIORI, C.; MELO, M. S. de; PARELLADA. C. I. As pinturas rupestres na regido
de Pirai da Serra, Parand. Ra’e Ga: 0 espa¢o geogréafico em andlise. Curitiba, v.33, p.171-197, Abr/2015.
OLIVEIRA, F. C. P. de. Abrigos com pinturas rupestres em Pirai da Serra — Parana: uma abordagem
geoarqueologica. Curitiba, 2014. 325f. Dissertacdo (Mestrado) - Universidade Federal do Parana, Setor de
Ciéncias da Terra, Departamento de Geografia, Programa de Pds-Graduagdo em Geografia, 2014.

Valor cientifico 150

Representatividade (30%0)
() Melhor exemplo na &rea de estudo para ilustrar elementos ou processos 4
( X) Bom exemplo para ilustrar elementos ou processos 2
( ) Hustra razoavelmente elementos ou processos 1
Local-chave (20%)
() Reconhecido como GSSP (Global Stratotype Section and Point) 4
() Usado pela ciéncia internacional 2
( X)) Usado pela ciéncia nacional 1
Conhecimento cientifico (5%)
() Existem artigos em jornais internacionais 4
( X) Existem artigos em publicacdes nacionais 2
() Existem resumos apresentados em eventos internacionais 1
Integridade (15%b)
() A maioria dos elementos esta bem preservada 4
( X) Geossitio ndo tdo bem preservado mas os elementos sim 2
() Geossitio com problemas de preservacdo e maioria dos elementos alterados ou modificados 1
Diversidade geoldgica (5%0)
( X') Geossitio com mais de 3 tipos de fei¢Oes geoldgicas distintas 4
() Geossitio com 3 tipos de fei¢des geoldgicas distintas 2
() Geossitio com 2 tipos de fei¢bes geoldgicas distintas 1
Raridade (15%)
() O geossitio é a Gnica ocorréncia desse tipo na area de estudo 4
() Na érea de estudo ha 2-3 exemplos de geossitios similares 2
() Na &rea de estudo ha 4-5 exemplos de geossitios similares 1
Limitacdes de uso (10%)
() O geossitio ndo tem restricdo para coleta de amostras e trabalho de campo 4
( X)) E possivel coletar amostras e fazer campo depois de superar as limitagdes 2
() Coletar amostras e fazer campo é bem dificil pelas restricdes 1

Risco de degradacao | (>200 baixo; 201-300 moderado; 301-400 alto) 160
Deterioragdo de elementos geoldgicos (35%)
() Possibilidade de deterioracéo de todos os elementos geolégicos 4
() Possibilidade de deterioracdo dos elementos geoldgicos principais 3
( X) Possibilidade de deterioracdo de elementos geoldgicos secundarios 2
() Minima possibilidade de deterioracdo de elemento geoldgicos secundarios 1
Proximidade a areas/atividades com potencial para causar degradacao (20%o)
() Sitio localizado menos de 50 m de uma area/atividade de degradacéo potencial 4
() Sitio localizado menos de 200 m de uma area/atividade de degradacgdo potencial 3
( X)) Sitio localizado menos de 500 m de uma area/atividade de degradacao potencial 2
() Sitio localizado menos de 1 km de uma area/atividade de degradacéao potencial 1
Protecao legal (20%0)
() Sitio localizado em area sem protecéo legal e sem controle de acesso 4
() Sitio localizado em area sem protecéo legal mas com controle de acesso 3
() Sitio localizado em area com protecdo legal mas sem controle de acesso 2
( X) Sitio localizado em area com protecéo legal e controle de acesso 1

Acessibilidade (15%)
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( ) Sitio localizado menos de 100 m de estrada pavimentada e com parada de 6nibus

( ) Sitio localizado menos de 500 m de estrada pavimentada

() Sitio acessivel por dnibus através de estrada de chéo

() Sitio sem acesso direto por estrada mas localizado menos de 1 km de estrada acessivel por 6nibus

RIN WA~

Densidade populacional (10%)

( ) Sitio localizado em municipio com mais de 1000 habitantes/km?

( ) Sitio localizado em municipio com 250 - 1000 habitantes/km?

( ) Sitio localizado em municipio com 100 - 250 habitantes/km?

( X) Sitio localizado em municipio com menos de 100 habitantes/km?

RIN W~

Valor educacional e turistico | 285 /230

Vulnerabilidade (10%)

() Os elementos geoldgicos ndo apresentam possibilidade de deterioragdo por ativ antrdpica

( X) Existe a possibilidade de deterioracéo de elementos geoldgicos secundarios por ativ antrépica

( ) Existe a possibilidade de deterioracdo dos principais elementos geoldgicos por ativ antrépica

( ) Existe a possibilidade de deterioracéo de todos os elementos geoldgicos por ativ antrépica

RIN W~

Acessibilidade (10%)

() Sitio localizado a menos de 500 m de caminhada de estrada pavimentada e com parada de 6nibus

() Sitio localizado a menos de 1 Km de caminhada de estrada pavimentada

( ) Sitio localizado a menos de 1 Km de caminhada de estrada ndo pavimentada

( X) Sitio localizado a menos de 2 Km de caminhada de estrada ndo pavimentada

RIN W~

LimitagOes de uso (5%)

( ) Ositio ndo tem limitagGes para ser usado por estudantes ou turistas

( ) Ositio pode ser usado por estudantes ou turistas apenas ocasionalmente

( X ) O sitio pode ser usado por estudantes ou turistas depois de superar limitagdes

() O uso por estudantes ou turistas € bem dificil pelas limitagGes (fisicas, legais, de permissao, etc)

RIN W~

Seguranca (10%)

() Sitio com facilidades de seguranca (cerca, escada, corrimao), sinal de celular e a < 5 km de
servicos de emergéncia

() Sitio com facilidades de seguranca (cerca, escada, corrimao), sinal de celular e a < 25 km de
servigcos de emergéncia

( X) Sitio sem facilidades de seguranga mas com sinal de celular e a > 50 km de servigos de

emergéncia
() Sitio sem facilidades de seguranca nem com sinal de celular e a > 50 km de servicos de
emergéncia

Logistica (5%)

() Alojamento e restaurante para grupos de 50 pessoas menos de 15 km do sitio

() Alojamento e restaurante para grupos de 50 pessoas menos de 50 km do sitio

() Alojamento e restaurante para grupos de 50 pessoas menos de 100 km do sitio

( X') Alojamento e restaurante para grupos menores que 25 pessoas e menos de 50 km do sitio

RIN WA~

Densidade populacional (5%0)

( ) Sitio localizado em municipio com mais de 50 habitantes/km?

() Sitio localizado em municipio com 25 — 50 habitantes/km?

( X)) Sitio localizado em municipio com 10 - 25 habitantes/km?

( ) Sitio localizado em municipio com menos de 10 habitantes/km?

RINWA~

Associagdo com outros valores (5%)

( X') Ocorréncia de varios valores ecoldgicos e culturais menos de 5 km do sitio

( ) Ocorréncia de varios valores ecoldgicos e culturais menos de 10 km do sitio

() Ocorréncia de um valor ecoldgico e um valor cultural menos de 10 km do sitio

() Ocorréncia de um valor ecoldgico ou cultural menos de 10 km do sitio

RINWA~

Cenario (5% - educacional) (15% - turistico)

() Sitio frequentemente usado como destino turistico nacional

() Sitio ocasionalmente usado como destino turistico nacional

( X ) Sitio frequentemente usado como destino turistico local

() Sitio ocasionalmente usado como destino turistico local

RIN W~

Singularidade (5% - educacional) (10% - turistico)

( ) O sitio mostra feigdes Unicas e incomuns considerando esse e outros paises

I

w




202

() O sitio mostra feigdes Unicas e incomuns no pais 2
( X') O sitio mostra feigdes comuns nesta regido mas sdo incomuns no restante do pais
() O sitio mostra fei¢des comuns em todo o pais

[y

CondigGes de observagao (10% - educacional) (5% - turistico)

( X) Todos os elementos geoldgicos sdo observados em boas condicGes

( ) Ha alguns obstaculos que dificultam a observagdo de alguns elementos geoldgicos

() Ha alguns obstaculos que dificultam a observacgdo dos elementos geoldgicos principais
() Ha alguns obstaculos que quase tapam a observagdo dos elementos geoldgicos principais

RN W~

Potencial didatico (20% - apenas uso educacional)

( X') O sitio apresenta elementos geoldgicos que sdo ensinados em todos os niveis escolares
( ) Ositio apresenta elementos geoldgicos que sdo ensinados no ensino fundamental

() Ositio apresenta elementos geoldgicos que sdo ensinados no ensino médio

( ) O sitio apresenta elementos geoldgicos que sdo ensinados na universidade

RINWA~

Diversidade geoldgica (10% - apenas uso educacional)

( X') Mais de 3 tipos de elementos da geodiversidade ocorrem no sitio
( ) 3 tipos de elementos da geodiversidade ocorrem no sitio

( )2 tipos de elementos da geodiversidade ocorrem no sitio

( ) 1tipo de elemento da geodiversidade ocorre no sitio

RIN W~

Potencial interpretativo (10% - apenas uso turistico)

( ) O sitio apresenta elementos geoldgicos de forma clara para todos os tipos de publico
(X') O publico precisa ter alguma base geoldgica para entender os elementos geoldgicos
( ) O publico precisa ter solida base geoldgica para entender os elementos geoldgicos

( ) O sitio apresenta elementos geoldgicos entendiveis apenas por especialistas

RIN W~

Nivel econémico (5% - apenas uso turistico)

( ) Ositio é localizado em municipio com renda familiar similar a média nacional

( X') O sitio é localizado em municipio com renda familiar de até 75% da média nacional

( ) Ositio é localizado em municipio com renda familiar de até 50% da média nacional

( ) Ossitio é localizado em municipio com renda familiar menor que 50% da média nacional

RIN W~

Proximidade de areas de recreagao (5% - apenas uso turistico)

() Sitio localizado menos de 5 km de uma area recreacional ou atragdo turistica
() Sitio localizado menos de 10 km de uma area recreacional ou atragdo turistica
(X') Sitio localizado menos de 15 km de uma area recreacional ou atragdo turistica
() Sitio localizado menos de 20 km de uma &rea recreacional ou atragdo turistica

RINW(A~

INVENTARIO DE SiTIOS DA REGIAO DE PIRAI DA SERRA - PR

Dados gerais

Nome: Canion da Palmeirinha N° 03

Localidade: Pirai da Serra Data; 15/07/22

Acesso: Pela rodovia PR-090, de Pirai do Sul — para Ventania km 159, | Coordenadas UTM:
por uma estrada que da acesso a Pousada Serra do Pirai seguindo por 0598161 / 7294649

trilha por cerca de 40 min Cota altitude: 1.104 m

UC: APA Escarpa Devoniana Registro: Proprietario: Antonio Ferreira
Bueno/ Emerson Sebastido
Sclvilzki

Valor: ( )Meia ( )Inteira

Tipo: ( )Ponto ( )Secéo ( )Area

( X )Mirante ( )Area complexa

Uso atual do sitio: Turismo/ educativo

Estado de conservagao: Bom

Acessibilidade

(X)) Fécil Ref mais proxima: Pousada Serra do Pirai
( ) Moderada

( ) Dificil

Distancia a pé: 1,5 km

Fragilidade e vulnerabilidade
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Atividade antropica proxima (em metros): Moradia( ) Agricultura( ) Pasto( 300 ) Estrada( )
Reflorestamento( ) Mineragdo( ) Outra( ) Qual?

Obs.

Intempéries:

Descricédo geoldgica

Unidade geoldgica: Magmatismo Serra Geral, Furnas Tipo de rocha: Diabasio e Arenito

Afloramento: Arenitos Dimensao: 18 km

Feicao de destaque: Canion

Descricdo: O canion é um dos representantes das feicGes tectdnicas do Arco de Ponta Grossa. O canion se
distribui por cerca de 18 km, acompanhando paralelamente a rodovia PR-090, podendo ser visto em alguns
pontos, mas o melhor cendrio é alcancado a partir de uma trilha, partindo-se da Pousada. De |4, visualiza-se as
suas vertentes abruptas e desniveis de algumas dezenas de metros, suavizando @ medida que avanga a noroeste.
O controle estrutural (NW-SE) condiciona a drenagem, encaixando os rios, neste caso em grande parte o Arroio
Palmeirinha. Tem-se a visibilidade da diferenca da vegetacdo de Campos e Floresta de galeria, além de pinturas
rupestres abrigos chapadinhas 1 e 2..das formas geomorfol4gicas

Categoria tematica: ( X ) Arqueoldgica ( ) Espeleoldgica ( ) Paleontoldgica ( ) Sedimentoldgica
() Geomorfoldgica ( X ) Tectdnica ( X ) Estratigrafica ( ) Hidrogeoldgica
Obs.

LimitacOes eventuais: ( ) Sazonalidade ( X ) Necessidade de permissdo ( )Toca/colmeia/vespeiro
Obs.

Protecdo

Protecéo direta: Parque Nacional () Parque Estadual ( ) Area de protecdo ambiental ( X )
Reserva Particular do Patriménio Natural ( ) Protecdo indireta ( ): Qual?
Nivel de protecdo: Suficiente ( ) Insuficiente ( X ) Muito deficiente ( ) Ndo submetido a protecéo ( )

Necessidade de protecdo ( X ) Sim () Nao

Local sensivel a divulgagdo generalizada () Sim ( X ) N&o
Nivel de urgéncia para promover a protecdo: () Muito urgente () Urgente
( ) Alongo prazo ( X ) A médio prazo ( ) A curto prazo

Esquemas e croquis
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Valor cientifico 175
Representatividade (30%o)
() Melhor exemplo na érea de estudo para ilustrar elementos ou processos 4
( X) Bom exemplo para ilustrar elementos ou processos 2
() llustra razoavelmente elementos ou processos 1
Local-chave (20%0)
() Reconhecido como GSSP (Global Stratotype Section and Point) 4
() Usado pela ciéncia internacional 2
( X)) Usado pela ciéncia nacional 1
Conhecimento cientifico (5%0)
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() Existem artigos em jornais internacionais

( X') Existem artigos em publicagdes nacionais

() Existem resumos apresentados em eventos internacionais

Integridade (15%b)

() A maioria dos elementos esta bem preservada

( X)) Geossitio ndo tdo bem preservado mas os elementos sim

() Geossitio com problemas de preservacao e maioria dos elementos alterados ou modificados

Diversidade geoldgica (5%)

( X) Geossitio com mais de 3 tipos de feigdes geoldgicas distintas

() Geossitio com 3 tipos de fei¢des geoldgicas distintas

() Geossitio com 2 tipos de feicdes geoldgicas distintas

Raridade (15%)

() O geossitio é a Gnica ocorréncia desse tipo na area de estudo

() Na area de estudo ha 2-3 exemplos de geossitios similares

( X)) Na area de estudo ha 4-5 exemplos de geossitios similares

Limitacdes de uso (10%)

() O geossitio ndo tem restricdo para coleta de amostras e trabalho de campo

( X) E possivel coletar amostras e fazer campo depois de superar as limitagdes

() Coletar amostras e fazer campo é bem dificil pelas restricbes

Risco de degradacao (>200 baixo; 201-300 moderado; 301-400 alto)

160

Deterioracdo de elementos geoldgicos (35%)

() Possibilidade de deterioracdo de todos os elementos geoldgicos

() Possibilidade de deterioracdo dos elementos geoldgicos principais

( X) Possibilidade de deterioracdo de elementos geolédgicos secundarios

() Minima possibilidade de deterioracdo de elemento geoldgicos secundarios

RN W~

Proximidade a areas/atividades com potencial para causar degradacao (20%o)

() Sitio localizado menos de 50 m de uma area/atividade de degradacéao potencial

( X)) Sitio localizado menos de 200 m de uma &rea/atividade de degradacéo potencial

() Sitio localizado menos de 500 m de uma area/atividade de degradacéo potencial

() Sitio localizado menos de 1 km de uma area/atividade de degradacéo potencial

RN W~

Protecdo legal (20%0)

() Sitio localizado em &rea sem protecéo legal e sem controle de acesso

() Sitio localizado em &rea sem protecdo legal mas com controle de acesso

() Sitio localizado em &rea com protecéo legal mas sem controle de acesso

( X)) Sitio localizado em &area com protecdo legal e controle de acesso

RN W~

Acessibilidade (15%)

() Sitio localizado menos de 100 m de estrada pavimentada e com parada de dnibus

( ) Sitio localizado menos de 500 m de estrada pavimentada

() Sitio acessivel por dnibus através de estrada de chéo

() Sitio sem acesso direto por estrada mas localizado menos de 1 km de estrada acessivel por 6nibus

RN W~

Densidade populacional (10%)

( ) Sitio localizado em municipio com mais de 1000 habitantes/km?

() Sitio localizado em municipio com 250 - 1000 habitantes/km?

( ) Sitio localizado em municipio com 100 - 250 habitantes/km?

( X) Sitio localizado em municipio com menos de 100 habitantes/km?

RIN WA~

Valor educacional e turistico | 285 /230

Vulnerabilidade (10%b)

() Os elementos geoldgicos ndo apresentam possibilidade de deterioragdo por ativ antrdpica

( X) Existe a possibilidade de deterioracéo de elementos geoldgicos secundarios por ativ antrépica

() Existe a possibilidade de deterioracéo dos principais elementos geoldgicos por ativ antropica

() Existe a possibilidade de deterioracéo de todos os elementos geoldgicos por ativ antrdpica

RIN WA~

Acessibilidade (10%)

( ) Sitio localizado a menos de 500 m de caminhada de estrada pavimentada e com parada de 6nibus

() Sitio localizado a menos de 1 Km de caminhada de estrada pavimentada

( ) Sitio localizado a menos de 1 Km de caminhada de estrada ndo pavimentada

( X) Sitio localizado a menos de 2 Km de caminhada de estrada ndo pavimentada

RIN WA~
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LimitagOes de uso (5%)

( ) Ositio ndo tem limitagGes para ser usado por estudantes ou turistas

( ) O sitio pode ser usado por estudantes ou turistas apenas ocasionalmente

( X ) O sitio pode ser usado por estudantes ou turistas depois de superar limitacoes

() O uso por estudantes ou turistas é bem dificil pelas limitacdes (fisicas, legais, de permisséo, etc)

RIN WA~

Seguranga (10%)

() Sitio com facilidades de seguranca (cerca, escada, corrimao), sinal de celular e a < 5 km de
servigos de emergéncia

() Sitio com facilidades de seguranga (cerca, escada, corrimdo), sinal de celular e a < 25 km de
servicos de emergéncia

( X') Sitio sem facilidades de seguranca mas com sinal de celular e a > 50 km de servicos de
emergéncia

() Sitio sem facilidades de seguranca nem com sinal de celular e a > 50 km de servigos de
emergéncia

Logistica (5%)

( ) Alojamento e restaurante para grupos de 50 pessoas menos de 15 km do sitio

( ) Alojamento e restaurante para grupos de 50 pessoas menos de 50 km do sitio

() Alojamento e restaurante para grupos de 50 pessoas menos de 100 km do sitio

( X) Alojamento e restaurante para grupos menores que 25 pessoas e menos de 50 km do sitio

RINW( A~

Densidade populacional (5%0)

( ) Sitio localizado em municipio com mais de 50 habitantes/km?

( ) Sitio localizado em municipio com 25 — 50 habitantes/km?

( X) Sitio localizado em municipio com 10 - 25 habitantes/km?

( ) Sitio localizado em municipio com menos de 10 habitantes/km?

RIN W~

Associagdo com outros valores (5%)

( X') Ocorréncia de varios valores ecoldgicos e culturais menos de 5 km do sitio
() Ocorréncia de varios valores ecolégicos e culturais menos de 10 km do sitio
() Ocorréncia de um valor ecoldégico e um valor cultural menos de 10 km do sitio
() Ocorréncia de um valor ecoldgico ou cultural menos de 10 km do sitio

RIN WA~

Cendrio (5% - educacional) (15% - turistico)

( ) Sitio frequentemente usado como destino turistico nacional
( ) Sitio ocasionalmente usado como destino turistico nacional
( X) Sitio frequentemente usado como destino turistico local
() Sitio ocasionalmente usado como destino turistico local

RINWA~

Singularidade (5% - educacional) (10% - turistico)

() O sitio mostra feigOes Unicas e incomuns considerando esse e outros paises

() O sitio mostra feigdes Unicas e incomuns no pais

( X') O sitio mostra feigdes comuns nesta regido mas sdo incomuns no restante do pais
() O sitio mostra fei¢des comuns em todo o pais

RIN W~

Condigbes de observagao (10% - educacional) (5% - turistico)

( X') Todos os elementos geoldgicos sdo observados em boas condigbes

( ) Ha alguns obstaculos que dificultam a observagdo de alguns elementos geoldgicos

() Ha alguns obstaculos que dificultam a observacédo dos elementos geoldgicos principais
() Héa alguns obstaculos que quase tapam a observagdo dos elementos geoldgicos principais

RIN W&~

Potencial didatico (20% - apenas uso educacional)

( X') O sitio apresenta elementos geoldgicos que sdo ensinados em todos os niveis escolares
( ) Ositio apresenta elementos geoldgicos que sdo ensinados no ensino fundamental

() Ositio apresenta elementos geoldgicos que sdo ensinados no ensino médio

( ) O sitio apresenta elementos geoldgicos que sdo ensinados na universidade

RPN W~

Diversidade geolégica (10% - apenas uso educacional)

( X') Mais de 3 tipos de elementos da geodiversidade ocorrem no sitio
( ) 3 tipos de elementos da geodiversidade ocorrem no sitio

( ) 2 tipos de elementos da geodiversidade ocorrem no sitio

() 1 tipo de elemento da geodiversidade ocorre no sitio

RIN WA~

Potencial interpretativo (10% - apenas uso turistico)
( ) O sitio apresenta elementos geoldgicos de forma clara para todos os tipos de publico

~

w
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(X') O publico precisa ter alguma base geoldgica para entender os elementos geoldgicos 2
( ) O publico precisa ter sélida base geoldgica para entender os elementos geoldgicos
( ) Ossitio apresenta elementos geoldgicos entendiveis apenas por especialistas

[y

Nivel econdomico (5% - apenas uso turistico)

( ) Ositio é localizado em municipio com renda familiar similar a média nacional

( X) O sitio é localizado em municipio com renda familiar de até 75% da média nacional

( ) Ositio é localizado em municipio com renda familiar de até 50% da média nacional

() O sitio é localizado em municipio com renda familiar menor que 50% da média nacional

RN W~

Proximidade de areas de recreagdo (5% - apenas uso turistico)

() Sitio localizado menos de 5 km de uma area recreacional ou atragdo turistica
() Sitio localizado menos de 10 km de uma area recreacional ou atragdo turistica
(X) Sitio localizado menos de 15 km de uma area recreacional ou atragdo turistica
() Sitio localizado menos de 20 km de uma area recreacional ou atragdo turistica

RINW(A~

INVENTARIO DE SITIOS DA REGIAO DE PIRAI DA SERRA - PR

Dados gerais

Nome: Cachoeira da Paulina N° 04

Localidade: Pirai da Serra Data: 15/07/22

Acesso: Pela rodovia PR-090, de Pirai do Sul — para Ventania km 159, | Coordenadas UTM:
por uma estrada que da acesso a Pousada Serra do Pirai, seguindo por 0597463/ 7295323

trilha por cerca de uma hora Cota altitude: 971 m

UC: APA Escarpa Devoniana Registro: Proprietério: Antonio Ferreira
Bueno/ Emerson Sebastido
Sclvilzki

Valor: ( )Meia ( )Inteira

Tipo: ( X )Ponto ( )Secdo ( )Area

( )Mirante ( )Area complexa

Uso atual do sitio: Turismo

Estado de conservacdo: Bom

Acessibilidade

() Fécil Ref mais proxima: Pousada Serra do Pirai
( X)) Moderada

( ) Dificil

Distancia a pé: 3,5 km

Fragilidade e vulnerabilidade

Atividade antropica proxima (em metros): Moradia( ) Agricultura( ) Pasto( 400 ) Estrada( )
Reflorestamento( 700 ) Mineracdo( ) Outra ( ) Qual?

Obs.
Intempeéries:
Descricédo geoldgica
Unidade geoldgica: Formagao Furnas Tipo de rocha: Arenito
Afloramento: Arenitos Dimenséo: 40 m

Feicdo de destaque: Cachoeira

Descricdo: Cachoeira sobre os arenitos, ao nordeste do canion da Palmeirinha, com diversos degraus, devido a
variacdo da textura das rochas e da drenagem, ao comportamento de diferentes de niveis de erosdo. Abaixo da
queda forma-se uma praia com areia solta e um pequeno lago, podendo ser usado para banho. A ocorréncia de
cachoeiras nesta regido é comum, devido aos desniveis e a grande densidade de cursos da agua, porém a se
destaca pelo tamanho e beleza. Durante a trilha pode-se ver alguns exemplares de relevo ruiniforme, icnofdsseis
e diversos afloramentos. Nas proximidades, tem-se uma vista panordmica, podendo-se verificar o contraste da
vegetacdo de Campos com a Mata dos Pinhais, sendo que a cerca de um quilometro acima da cachoeira tem-se
uma area de silvicultura.




208

Categoria tematica: () Arqueoldgica ( ) Espeleoldgica ( X ) Paleontologica ( ) Sedimentoldgica
(X ) Geomorfologica ( X ) Tectdnica ( X ) Estratigrafica ( X ) Hidrogeoldgica
Obs.

LimitacGes eventuais: ( ) Sazonalidade ( X ) Necessidade de permissdo ( )Toca/colmeia/vespeiro
Obs.

Protecdo

Protecéo direta: Parque Nacional ( ) Parque Estadual ( ) Area de protecio ambiental ( X )
Reserva Particular do Patriménio Natural ( ) Proteco indireta ( ): Qual?
Nivel de protecdo: Suficiente ( ) Insuficiente ( X ) Muito deficiente () Ndo submetido a protecéo ( )

Necessidade de prote¢do ( X) Sim () Nao

Local sensivel a divulgacdo generalizada () Sim ( X ) N&do
Nivel de urgéncia para promover a protecdo: () Muito urgente () Urgente
() Alongo prazo ( X ) A médio prazo ( ) A curto prazo

Esquemas e croquis

Bibliografia e comentarios
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GUIMARAES, G. B. et al. Geoparque dos Campos Gerais. In: SCHOBBENHAUS, C.; SILVA, C. R. (Org.)

Geoparques do Brasil: propostas. Rio de Janeiro: CPRM, 2012. p. 617- 646.

MONCHIUTTI, N. F.; KOENE, R.; GUIMARAES, G. B.; MELO, M. S. A geodiversidade da regi&o de Pirai
da Serra (PR). Publicatio. Ponta Grossa: UEPG: Ci. Exatas Terra, Ci. Agr. Eng., Ponta Grossa, 17 (1): 51-65,
jan/jun. 2011(a).

MONCHIUTTI, N. F.; GUIMARAES, G. B.; MELO, M. S. Os valores da geodiversidade da regido de Pirai da
Serra, Parana. Geociéncias. S&o Paulo: UNESP, v. 30, n. 4, p. 651-668, 2011.

Valor cientifico 230

Representatividade (30%o)
() Melhor exemplo na area de estudo para ilustrar elementos ou processos 4
( X) Bom exemplo para ilustrar elementos ou processos 2
() Nustra razoavelmente elementos ou processos 1
Local-chave (20%)
() Reconhecido como GSSP (Global Stratotype Section and Point) 4
() Usado pela ciéncia internacional 2
( X)) Usado pela ciéncia nacional 1
Conhecimento cientifico (5%)
( X)) Existem artigos em jornais internacionais 4
() Existem artigos em publicacdes nacionais 2
( ) Existem resumos apresentados em eventos internacionais 1
Integridade (15%0)
() A maioria dos elementos est4 bem preservada 4
( X) Geossitio ndo tdo bem preservado mas os elementos sim 2
() Geossitio com problemas de preservagao e maioria dos elementos alterados ou modificados 1
Diversidade geoldgica (5%)
( X) Geossitio com mais de 3 tipos de feigdes geoldgicas distintas 4
() Geossitio com 3 tipos de fei¢des geoldgicas distintas 2
() Geossitio com 2 tipos de fei¢des geoldgicas distintas 1
Raridade (15%0)
( X) O geossitio € a Gnica ocorréncia desse tipo na area de estudo 4
() Na érea de estudo h4 2-3 exemplos de geossitios similares 2
( ) Na &rea de estudo hé 4-5 exemplos de geossitios similares 1
Limitacdes de uso (10%)
( ) O geossitio ndo tem restri¢do para coleta de amostras e trabalho de campo 4
( X ) E possivel coletar amostras e fazer campo depois de superar as limitagdes 2
() Coletar amostras e fazer campo é bem dificil pelas restri¢des 1

Risco de degradacéo | (>200 baixo; 201-300 moderado; 301-400 alto) 175
Deteriora¢do de elementos geoldgicos (35%)
() Possibilidade de deterioracdo de todos os elementos geoldgicos 4
( X ) Possibilidade de deterioracdo dos elementos geoldgicos principais 3
() Possibilidade de deterioracdo de elementos geoldgicos secundarios 2
() Minima possibilidade de deterioracdo de elemento geoldgicos secundarios 1
Proximidade a areas/atividades com potencial para causar degradacao (20%o)
() Sitio localizado menos de 50 m de uma area/atividade de degradacao potencial 4
() Sitio localizado menos de 200 m de uma area/atividade de degradacdo potencial 3
( X)) Sitio localizado menos de 500 m de uma &rea/atividade de degradacéo potencial 2
() Sitio localizado menos de 1 km de uma éarea/atividade de degradacéo potencial 1
Protecéo legal (20%0)
() Sitio localizado em &rea sem protecéo legal e sem controle de acesso 4
() Sitio localizado em &rea sem protecéo legal mas com controle de acesso 3
() Sitio localizado em &rea com protecéo legal mas sem controle de acesso 2
( X) Sitio localizado em &rea com protecéo legal e controle de acesso 1
Acessibilidade (15%)
() Sitio localizado menos de 100 m de estrada pavimentada e com parada de dnibus 4
( ) Sitio localizado menos de 500 m de estrada pavimentada 3
() Sitio acessivel por dnibus através de estrada de chéo 2
() Sitio sem acesso direto por estrada mas localizado menos de 1 km de estrada acessivel por 6nibus 1




210

Densidade populacional (10%)

( ) Sitio localizado em municipio com mais de 1000 habitantes/km?

( ) Sitio localizado em municipio com 250 - 1000 habitantes/km?

( ) Sitio localizado em municipio com 100 - 250 habitantes/km?

( X) Sitio localizado em municipio com menos de 100 habitantes/km?

RIN W~

Valor educacional e turistico | 2751220

Vulnerabilidade (10%)

() Os elementos geoldgicos ndo apresentam possibilidade de deterioragdo por ativ antrdpica

() Existe a possibilidade de deterioracéo de elementos geoldgicos secundarios por ativ antropica
( X)) Existe a possibilidade de deterioragdo dos principais elementos geoldgicos por ativ antrépica
( ) Existe a possibilidade de deterioracéo de todos os elementos geoldgicos por ativ antrépica

RIN W~

Acessibilidade (10%)

() Sitio localizado a menos de 500 m de caminhada de estrada pavimentada e com parada de 6nibus
() Sitio localizado a menos de 1 Km de caminhada de estrada pavimentada

( ) Sitio localizado a menos de 1 Km de caminhada de estrada ndo pavimentada

() Sitio localizado a menos de 2 Km de caminhada de estrada ndo pavimentada

RIN W~

LimitagOes de uso (5%)

( ) O ssitio ndo tem limitagGes para ser usado por estudantes ou turistas

( ) Ossitio pode ser usado por estudantes ou turistas apenas ocasionalmente

( X ) O sitio pode ser usado por estudantes ou turistas depois de superar limitagdes

() O uso por estudantes ou turistas € bem dificil pelas limitagGes (fisicas, legais, de permissao, etc)

RIN W~

Seguranca (10%)

() Sitio com facilidades de seguranca (cerca, escada, corrimao), sinal de celular e a < 5 km de
servicos de emergéncia

( X') Sitio com facilidades de segurancga (cerca, escada, corrimao), sinal de celular e a < 25 km de
servigcos de emergéncia

() Sitio sem facilidades de seguranga mas com sinal de celular e a > 50 km de servigos de emergéncia
() Sitio sem facilidades de seguranga nem com sinal de celular e a > 50 km de servigos de
emergéncia

N

[y

Logistica (5%)

( ) Alojamento e restaurante para grupos de 50 pessoas menos de 15 km do sitio

( ) Alojamento e restaurante para grupos de 50 pessoas menos de 50 km do sitio

() Alojamento e restaurante para grupos de 50 pessoas menos de 100 km do sitio

( X) Alojamento e restaurante para grupos menores que 25 pessoas e menos de 50 km do sitio

RINW(A~

Densidade populacional (5%0)

( ) Sitio localizado em municipio com mais de 50 habitantes/km?

( ) Sitio localizado em municipio com 25 — 50 habitantes/km?

( X)) Sitio localizado em municipio com 10 - 25 habitantes/km?

() Sitio localizado em municipio com menos de 10 habitantes/km?

RINWA~

Associagdo com outros valores (5%)

( X') Ocorréncia de varios valores ecoldgicos e culturais menos de 5 km do sitio

( ) Ocorréncia de varios valores ecoldgicos e culturais menos de 10 km do sitio
() Ocorréncia de um valor ecolégico e um valor cultural menos de 10 km do sitio
() Ocorréncia de um valor ecoldgico ou cultural menos de 10 km do sitio

RINW|(>

Cenario (5% - educacional) (15% - turistico)

() Sitio frequentemente usado como destino turistico nacional
() Sitio ocasionalmente usado como destino turistico nacional
( X ) Sitio frequentemente usado como destino turistico local
() Sitio ocasionalmente usado como destino turistico local

RIN W~

Singularidade (5% - educacional) (10% - turistico)

( ) O sitio mostra feigdes Unicas e incomuns considerando esse e outros paises

() O sitio mostra feigdes Unicas e incomuns no pais

( X') O sitio mostra feigdes comuns nesta regidgo mas sdo incomuns no restante do pais
() O sitio mostra fei¢des comuns em todo 0 pais

RIN WA~

CondigGes de observagao (10% - educacional) (5% - turistico)
( X') Todos os elementos geoldgicos sdo observados em boas condicGes

I

w
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( ) Ha alguns obstéculos que dificultam a observagdo de alguns elementos geoldgicos 2
() Ha alguns obstaculos que dificultam a observacédo dos elementos geoldgicos principais
() Héa alguns obstaculos que quase tapam a observagdo dos elementos geoldgicos principais

[y

Potencial didatico (20% - apenas uso educacional)

( X') O sitio apresenta elementos geoldgicos que sdo ensinados em todos os niveis escolares
( ) Ositio apresenta elementos geoldgicos que sdo ensinados no ensino fundamental

( ) Ositio apresenta elementos geoldgicos que sdo ensinados no ensino médio

( ) Ossitio apresenta elementos geoldgicos que sdo ensinados na universidade

RPN WA~

Diversidade geolégica (10% - apenas uso educacional)

( X') Mais de 3 tipos de elementos da geodiversidade ocorrem no sitio
( ) 3 tipos de elementos da geodiversidade ocorrem no sitio

( ) 2 tipos de elementos da geodiversidade ocorrem no sitio

() 1 tipo de elemento da geodiversidade ocorre no sitio

RINW(A~

Potencial interpretativo (10% - apenas uso turistico)

( ) Ossitio apresenta elementos geoldgicos de forma clara para todos os tipos de publico
(X') O publico precisa ter alguma base geoldgica para entender os elementos geoldgicos
( ) O publico precisa ter sélida base geoldgica para entender os elementos geoldgicos
() Ossitio apresenta elementos geoldgicos entendiveis apenas por especialistas

RIN W~

Nivel econdomico (5% - apenas uso turistico)

( ) Ositio é localizado em municipio com renda familiar similar a média nacional

( X') O sitio é localizado em municipio com renda familiar de até 75% da média nacional

( ) Ositio é localizado em municipio com renda familiar de até 50% da média nacional

( ) Ossitio é localizado em municipio com renda familiar menor que 50% da média nacional

RIN W~

Proximidade de areas de recreagao (5% - apenas uso turistico)

( ) Sitio localizado menos de 5 km de uma area recreacional ou atragdo turistica

() Sitio localizado menos de 10 km de uma area recreacional ou atragdo turistica

(X') Sitio localizado menos de 15 km de uma area recreacional ou atragado turistica

() Sitio localizado menos de 20 km de uma area recreacional ou atracao turistica

RINW &~

INVENTARIO DE SiTIOS DA REGIAO DE PIRAI DA SERRA - PR

Dados gerais

Nome: Mirante da Escarpa Devoniana N° 05

Localidade: Pirai da Serra Data; 16/07/22

Acesso: Margem da rodovia PR-090, de Pirai do Sul — para Ventania Coordenadas UTM:
km 165, com um abrigo para estacionamento 0601048 / 7291658

Cota altitude: 1.215 m

UC: APA Escarpa Devoniana Registro: SIGEP 80 Proprietario: DER

Valor: ( )Meia ( )Inteira

Tipo: ( )Ponto ( )Secéo ( )Area

( X)Mirante ( )Area complexa

Uso atual do sitio: Abrigo rodovia

Estado de conservacdo: Regular

Acessibilidade

(X)) Fécil Ref mais proxima: PR - 090
( ) Moderada

( ) Dificil
Distancia a pé: 10 m

Fragilidade e vulnerabilidade

Atividade antrdpica proxima (em metros): Moradia( ) Agricultura( ) Pasto( ) Estrada( 10 )
Reflorestamento( ) Mineracdo( ) Outra () Qual?

Obs.

Intempéries:

Descricéo geoldgica
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Unidade geoldgica: Formacédo Furnas (bacia), Grupo Tipo de rocha: Arenito
Castro (embasamento)

Afloramento: Arenito Dimensdo: 260 km alt. 1.100 — 1.200 m

Feicéo de destaque: Escarpa Devoniana

Descricédo: Vista panoramica de parte da Escarpa Devoniana, que se estende do estado de S&o Paulo ao Parana
por 260 km, com altitudes normalmente variando de 1.100 a 1.200 m, expondo a sequéncia sedimentar da
Formacéo Furnas e dos contatos com a Formagdo lapé e o Grupo Castro.

Categoria tematica: ( ) Arqueologica ( ) Espeleoldgica ( ) Paleontoldgica ( ) Sedimentoldgica
(X ) Geomorfologica ( X ) Tectonica ( X ) Estratigrafica ( ) Hidrogeoldgica
Obs.

LimitacGes eventuais: ( ) Sazonalidade ( ) Necessidade de permisséo ( )Toca/colmeia/vespeiro
Obs. Margens da rodovia, precisa-se tomar cuidado com o fluxo de veiculos.

Protecdo

Protecdo direta: Parque Nacional () Parque Estadual () Area de protecdo ambiental ( X )
Reserva Particular do Patriménio Natural ( ) Protecdo indireta ( ): Qual?
Nivel de protecdo: Suficiente ( ) Insuficiente ( X ) Muito deficiente ( ) N&o submetido a protecéo ( )

Necessidade de prote¢do ( X ) Sim () Nao

Local sensivel a divulgagdo generalizada (X ) Sim (' ) Néao
Nivel de urgéncia para promover a prote¢do: () Muito urgente () Urgente
( ) Alongo prazo ( X ) A médio prazo ( ) A curto prazo

Esquemas e croquis
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Segundo Planalto
Primeiro Planalto

O

Foto: Gilson Burigo Guimaraes
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Valor cientifico 260
Representatividade (30%o)
( X)) Melhor exemplo na &rea de estudo para ilustrar elementos ou processos 4
() Bom exemplo para ilustrar elementos ou processos 2
() llustra razoavelmente elementos ou processos 1
Local-chave (20%0)
() Reconhecido como GSSP (Global Stratotype Section and Point) 4
() Usado pela ciéncia internacional 2
( X)) Usado pela ciéncia nacional 1
Conhecimento cientifico (5%0)
() Existem artigos em jornais internacionais 4
( X) Existem artigos em publica¢Ges nacionais 2
() Existem resumos apresentados em eventos internacionais 1
Integridade (15%0)
() A maioria dos elementos esta bem preservada 4
( X) Geossitio ndo tdo bem preservado mas 0s elementos sim 2
() Geossitio com problemas de preservagdo e maioria dos elementos alterados ou modificados 1
Diversidade geoldgica (5%0)
() Geossitio com mais de 3 tipos de feigdes geoldgicas distintas 4
( X)) Geossitio com 3 tipos de fei¢des geoldgicas distintas 2
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() Geossitio com 2 tipos de fei¢des geoldgicas distintas

Raridade (15%)

() O geossitio é a Gnica ocorréncia desse tipo na area de estudo

( X)) Na area de estudo ha 2-3 exemplos de geossitios similares

() Na area de estudo ha 4-5 exemplos de geossitios similares

Limita¢des de uso (10%)

( X) O geossitio ndo tem restri¢do para coleta de amostras e trabalho de campo

( ) E possivel coletar amostras e fazer campo depois de superar as limitagdes

() Coletar amostras e fazer campo é bem dificil pelas restricbes

Risco de degradacao (>200 baixo; 201-300 moderado; 301-400 alto)

260

Deterioracdo de elementos geoldgicos (35%)

() Possibilidade de deterioracdo de todos os elementos geoldgicos

( ) Possibilidade de deterioracdo dos elementos geoldgicos principais

( X)) Possibilidade de deterioragdo de elementos geoldgicos secundarios

() Minima possibilidade de deterioracdo de elemento geoldgicos secundarios

RIN W~

Proximidade a areas/atividades com potencial para causar degradacao (20%o)

( X ) Sitio localizado menos de 50 m de uma &rea/atividade de degradacéo potencial

( ) Sitio localizado menos de 200 m de uma area/atividade de degradacéo potencial

() Sitio localizado menos de 500 m de uma area/atividade de degradacdo potencial

() Sitio localizado menos de 1 km de uma éarea/atividade de degradacéo potencial

RIN W~

Protecao legal (20%0)

() Sitio localizado em &rea sem protecéo legal e sem controle de acesso

() Sitio localizado em &rea sem protecdo legal mas com controle de acesso

( X ) Sitio localizado em area com protecdo legal mas sem controle de acesso

() Sitio localizado em area com protecdo legal e controle de acesso

RN W~

Acessibilidade (15%)

( X) Sitio localizado menos de 100 m de estrada pavimentada e com parada de 6nibus

( ) Sitio localizado menos de 500 m de estrada pavimentada

() Sitio acessivel por dnibus através de estrada de chéo

() Sitio sem acesso direto por estrada mas localizado menos de 1 km de estrada acessivel por 6nibus

RN W~

Densidade populacional (10%)

() Sitio localizado em municipio com mais de 1000 habitantes/km?

( ) Sitio localizado em municipio com 250 - 1000 habitantes/km?

( ) Sitio localizado em municipio com 100 - 250 habitantes/km?

( X) Sitio localizado em municipio com menos de 100 habitantes/km?

RN W~

Valor educacional e turistico | 330/ 300

Vulnerabilidade (10%)

() Os elementos geoldgicos ndo apresentam possibilidade de deterioragdo por ativ antrdpica

( X ) Existe a possibilidade de deterioragdo de elementos geoldgicos secundarios por ativ antropica

() Existe a possibilidade de deterioragdo dos principais elementos geolégicos por ativ antrépica

( ) Existe a possibilidade de deterioracéo de todos os elementos geoldgicos por ativ antrépica

RN W~

Acessibilidade (10%)

( X) Sitio localizado a menos de 500 m de caminhada de estrada pavimentada e com parada de

Onibus

() Sitio localizado a menos de 1 Km de caminhada de estrada pavimentada

( ) Sitio localizado a menos de 1 Km de caminhada de estrada ndo pavimentada
() Sitio localizado a menos de 2 Km de caminhada de estrada ndo pavimentada

RIN WA~

LimitagOes de uso (5%)

( X ) O sitio ndo tem limitagbes para ser usado por estudantes ou turistas

( ) Ositio pode ser usado por estudantes ou turistas apenas ocasionalmente

( ) Ositio pode ser usado por estudantes ou turistas depois de superar limitagdes

() O uso por estudantes ou turistas € bem dificil pelas limitagGes (fisicas, legais, de permissdo, etc)

RIN WA~

Seguranca (10%)

() Sitio com facilidades de seguranca (cerca, escada, corrimao), sinal de celular e a < 5 km de
servicos de emergéncia
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( X') Sitio com facilidades de seguranca (cerca, escada, corrimdo), sinal de celular e a < 25 km de 2
servicos de emergéncia 1
() Sitio sem facilidades de seguranga mas com sinal de celular e a > 50 km de servigos de emergéncia

() Sitio sem facilidades de seguranca nem com sinal de celular e a > 50 km de servicos de

emergéncia

Logistica (5%)

() Alojamento e restaurante para grupos de 50 pessoas menos de 15 km do sitio 4
( X ) Alojamento e restaurante para grupos de 50 pessoas menos de 50 km do sitio 3
( ) Alojamento e restaurante para grupos de 50 pessoas menos de 100 km do sitio 2
( ) Alojamento e restaurante para grupos menores que 25 pessoas e menos de 50 km do sitio 1
Densidade populacional (5%0)

( ) Sitio localizado em municipio com mais de 50 habitantes/km? 4
( ) Sitio localizado em municipio com 25 — 50 habitantes/km? 3
( X) Sitio localizado em municipio com 10 - 25 habitantes/km? 2
( ) Sitio localizado em municipio com menos de 10 habitantes/km? 1
Associagdao com outros valores (5%)

( ) Ocorréncia de varios valores ecoldgicos e culturais menos de 5 km do sitio 4
( X') Ocorréncia de varios valores ecoldgicos e culturais menos de 10 km do sitio 3
() Ocorréncia de um valor ecolégico e um valor cultural menos de 10 km do sitio 2
() Ocorréncia de um valor ecoldgico ou cultural menos de 10 km do sitio 1
Cenario (5% - educacional) (15% - turistico)

( ) Sitio frequentemente usado como destino turistico nacional 4
() Sitio ocasionalmente usado como destino turistico nacional 3
( X)) Sitio frequentemente usado como destino turistico local 2
() Sitio ocasionalmente usado como destino turistico local 1
Singularidade (5% - educacional) (10% - turistico)

() O sitio mostra fei¢cOes Unicas e incomuns considerando esse e outros paises 4
() O sitio mostra feigGes Unicas e incomuns no pais 3
( X) O sitio mostra feicGes comuns nesta regido mas sdo incomuns no restante do pais 2
() O sitio mostra fei¢des comuns em todo o pais 1
Condig6es de observagao (10% - educacional) (5% - turistico)

( X') Todos os elementos geoldgicos sdo observados em boas condigbes 4
( ) Ha alguns obstaculos que dificultam a observagdo de alguns elementos geoldgicos 3
() Héa alguns obstaculos que dificultam a observacédo dos elementos geoldgicos principais 2
() Hé alguns obstaculos que quase tapam a observagdo dos elementos geoldgicos principais 1
Potencial didatico (20% - apenas uso educacional)

( X') O sitio apresenta elementos geoldgicos que sdo ensinados em todos os niveis escolares 4
( ) Ositio apresenta elementos geoldgicos que sdo ensinados no ensino fundamental 3
( ) Ositio apresenta elementos geoldgicos que sdo ensinados no ensino médio 2
( ) O sitio apresenta elementos geoldgicos que sdo ensinados na universidade 1
Diversidade geolégica (10% - apenas uso educacional)

( ) Mais de 3 tipos de elementos da geodiversidade ocorrem no sitio 4
( X)) 3 tipos de elementos da geodiversidade ocorrem no sitio 3
( )2 tipos de elementos da geodiversidade ocorrem no sitio 2
() 1tipo de elemento da geodiversidade ocorre no sitio 1
Potencial interpretativo (10% - apenas uso turistico)

( X') O sitio apresenta elementos geoldgicos de forma clara para todos os tipos de publico 4
( ) O publico precisa ter alguma base geoldgica para entender os elementos geoldgicos 3
( ) O publico precisa ter sélida base geoldgica para entender os elementos geoldgicos 2
( ) O sitio apresenta elementos geoldgicos entendiveis apenas por especialistas 1
Nivel econémico (5% - apenas uso turistico)

( ) Ositio é localizado em municipio com renda familiar similar a média nacional 4
( X') O sitio é localizado em municipio com renda familiar de até 75% da média nacional 3
( ) Ositio é localizado em municipio com renda familiar de até 50% da média nacional 2
() O sitio é localizado em municipio com renda familiar menor que 50% da média nacional 1
Proximidade de areas de recreagdo (5% - apenas uso turistico)

() Sitio localizado menos de 5 km de uma area recreacional ou atragao turistica 4
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( X) Sitio localizado menos de 10 km de uma area recreacional ou atragdo turistica 3
() Sitio localizado menos de 15 km de uma area recreacional ou atragdo turistica 2
() Sitio localizado menos de 20 km de uma &rea recreacional ou atracao turistica 1

INVENTARIO DE SiTIOS DA REGIAO DE PIRAI DA SERRA - PR

Dados gerais

Nome: Vista parcial inicio do canion Palmeirinha N° 06
Localidade: Pirai da Serra Data: 16/07/22
Acesso: Margem da rodovia PR-090, de Pirai do Sul — para Ventania Coordenadas UTM:
km 165, e 300 m de caminhada. 0600692 / 7291694
Cota altitude: 1.218 m
UC: APA Escarpa Devoniana Registro: Proprietério: chacara Santa Rita

Valor: ( )Meia ( )Inteira

Tipo: ( )Ponto ( )Secdo ( )Area

( X)Mirante ( )Area complexa

Uso atual do sitio: estrada de acesso a chacara

Estado de conservacdo: Regular

Acessibilidade

(X) Fécil Ref mais proxima: Chacara Santa Rita
( ) Moderada

( ) Dificil

Distancia a pé: 300 m

Fragilidade e vulnerabilidade

Atividade antr6pica préxima (em metros): Moradia( ) Agricultura( 100 ) Pasto( ) Estrada( 0 )
Reflorestamento( ) Mineracdo( ) Outra( ) Qual?

Obs.
Intempéries:
Descricao geoldgica
Unidade geoldgica: Formacédo Furnas Tipo de rocha: Arenito
Afloramento: Arenito Dimensdo: 500 m

Feicdo de destaque: Canion

Descricdo: Margens de uma estrada que da acesso a chécara Santa Rita, com bom potencial cénico para
descricdo da paisagem numa das ramifica¢des do inicio do canion da Palmeirinha, podendo ser observados o
controle estrutural e a erosdo diferencial que esculpiram o canion.

Categoria tematica: ( ) Arqueoldgica () Espeleoldgica () Paleontolégica ( ) Sedimentolégica
( X ) Geomorfolégica ( ) Tectdnica ( X ) Estratigréfica ( X ) Hidrogeol6gica
Obs.

LimitacGes eventuais: ( ) Sazonalidade ( ) Necessidade de permissao ( )Toca/colmeia/vespeiro
Obs.

Protecdo
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Protecéo direta: Parque Nacional () Parque Estadual ( ) Area de protecdo ambiental ( X )
Reserva Particular do Patriménio Natural ( ) Protecdo indireta ( ): Qual?
Nivel de protecdo: Suficiente ( ) Insuficiente ( X ) Muito deficiente ( ) N&o submetido a protecéo ( )

Necessidade de protecdo ( X ) Sim () Nao

Local sensivel a divulgagdo generalizada ( ) Sim ( X ) N&do
Nivel de urgéncia para promover a protecdo: () Muito urgente () Urgente
(X ) Alongo prazo () A médio prazo () A curto prazo

Esquemas e croquis

Bibliografia e comentarios

Valor cientifico 140

Representatividade (30%0)
() Melhor exemplo na area de estudo para ilustrar elementos ou processos 4
( X') Bom exemplo para ilustrar elementos ou processos 2
() Nustra razoavelmente elementos ou processos 1
Local-chave (20%0)
() Reconhecido como GSSP (Global Stratotype Section and Point) 4
() Usado pela ciéncia internacional 2
() Usado pela ciéncia nacional 1
Conhecimento cientifico (5%)
() Existem artigos em jornais internacionais 4
() Existem artigos em publicag¢fes nacionais 2
() Existem resumos apresentados em eventos internacionais 1
Integridade (15%0)
() A maioria dos elementos esta bem preservada 4
( X) Geossitio ndo tdo bem preservado mas os elementos sim 2
() Geossitio com problemas de preservagao e maioria dos elementos alterados ou modificados 1
Diversidade geoldgica (5%0)
() Geossitio com mais de 3 tipos de feigdes geoldgicas distintas 4
( X) Geossitio com 3 tipos de feigdes geoldgicas distintas 2
() Geossitio com 2 tipos de fei¢des geoldgicas distintas 1
Raridade (15%)
() O geossitio é a Gnica ocorréncia desse tipo na area de estudo 4
() Na éarea de estudo ha 2-3 exemplos de geossitios similares 2
() Na area de estudo ha 4-5 exemplos de geossitios similares 1
Limitacdes de uso (10%)
( X) O geossitio ndo tem restricdo para coleta de amostras e trabalho de campo 4
( ) E possivel coletar amostras e fazer campo depois de superar as limitagdes 2
() Coletar amostras e fazer campo é bem dificil pelas restri¢des 1

Risco de degradagéo | (>200 baixo; 201-300 moderado; 301-400 alto) 260
Deterioragdo de elementos geolégicos (35%6)
() Possibilidade de deterioragdo de todos os elementos geoldgicos 4
() Possibilidade de deterioracdo dos elementos geoldgicos principais 3
( X) Possibilidade de deterioracédo de elementos geolégicos secundarios 2
() Minima possibilidade de deterioragdo de elemento geoldgicos secundarios 1
Proximidade a areas/atividades com potencial para causar degradacdo (20%o)
( X ) Sitio localizado menos de 50 m de uma &rea/atividade de degradacao potencial 4
() Sitio localizado menos de 200 m de uma area/atividade de degradagao potencial 3
( ) Sitio localizado menos de 500 m de uma area/atividade de degradacdo potencial 2
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() Sitio localizado menos de 1 km de uma area/atividade de degradagao potencial 1
Protecao legal (20%0)
() Sitio localizado em &rea sem protecéo legal e sem controle de acesso 4
() Sitio localizado em &rea sem protecdo legal mas com controle de acesso 3
( X ) Sitio localizado em area com protecdo legal mas sem controle de acesso 2
() Sitio localizado em &rea com protecdo legal e controle de acesso 1
Acessibilidade (15%)
() Sitio localizado menos de 100 m de estrada pavimentada e com parada de énibus 4
( X)) Sitio localizado menos de 500 m de estrada pavimentada 3
() Sitio acessivel por dnibus através de estrada de chéo 2
() Sitio sem acesso direto por estrada mas localizado menos de 1 km de estrada acessivel por énibus 1
Densidade populacional (10%)
( ) Sitio localizado em municipio com mais de 1000 habitantes/km? 4
( ) Sitio localizado em municipio com 250 - 1000 habitantes/km? 3
( ) Sitio localizado em municipio com 100 - 250 habitantes/km? 2
( X)) Sitio localizado em municipio com menos de 100 habitantes/km? 1
Valor educacional e turistico | 280/ 230
Vulnerabilidade (10%)
() Os elementos geoldgicos ndo apresentam possibilidade de deterioragdo por ativ antrdpica 4
() Existe a possibilidade de deterioracéo de elementos geoldgicos secundarios por ativ antrpica 3
( X) Existe a possibilidade de deterioracéo dos principais elementos geoldgicos por ativ antropica 2
() Existe a possibilidade de deterioracéo de todos os elementos geol6gicos por ativ antrépica 1
Acessibilidade (10%)
( ) Sitio localizado a menos de 500 m de caminhada de estrada pavimentada e com parada de 6nibus 4
( X) Sitio localizado a menos de 1 Km de caminhada de estrada pavimentada 3
() Sitio localizado a menos de 1 Km de caminhada de estrada ndo pavimentada 2
() Sitio localizado a menos de 2 Km de caminhada de estrada ndo pavimentada 1
LimitagOes de uso (5%)
(X ) O sitio ndo tem limitagGes para ser usado por estudantes ou turistas 4
( ) Ositio pode ser usado por estudantes ou turistas apenas ocasionalmente 3
( ) Ositio pode ser usado por estudantes ou turistas depois de superar limitagdes 2
() O uso por estudantes ou turistas € bem dificil pelas limitagGes (fisicas, legais, de permissao, etc) 1
Seguranca (10%)
() Sitio com facilidades de seguranca (cerca, escada, corrimao), sinal de celular e a < 5 km de
servicos de emergéncia 4
() Sitio com facilidades de seguranca (cerca, escada, corrimdo), sinal de celular e a < 25 km de
servigcos de emergéncia 3
( X) Sitio sem facilidades de seguranga mas com sinal de celular e a > 50 km de servigos de 2
emergeéncia 1
() Sitio sem facilidades de segurangca nem com sinal de celular e a > 50 km de servicos de
emergéncia
Logistica (5%)
() Alojamento e restaurante para grupos de 50 pessoas menos de 15 km do sitio 4
( X ) Alojamento e restaurante para grupos de 50 pessoas menos de 50 km do sitio 3
() Alojamento e restaurante para grupos de 50 pessoas menos de 100 km do sitio 2
( ) Alojamento e restaurante para grupos menores que 25 pessoas e menos de 50 km do sitio 1
Densidade populacional (5%)
( ) Sitio localizado em municipio com mais de 50 habitantes/km? 4
( ) Sitio localizado em municipio com 25 — 50 habitantes/km? 3
( X)) Sitio localizado em municipio com 10 - 25 habitantes/km? 2
( ) Sitio localizado em municipio com menos de 10 habitantes/km? 1
Associagdo com outros valores (5%)
( ) Ocorréncia de varios valores ecoldgicos e culturais menos de 5 km do sitio 4
( X') Ocorréncia de varios valores ecoldgicos e culturais menos de 10 km do sitio 3
() Ocorréncia de um valor ecoldgico e um valor cultural menos de 10 km do sitio 2
() Ocorréncia de um valor ecoldgico ou cultural menos de 10 km do sitio 1
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Cenario (5% - educacional) (15% - turistico) 4
( ) Sitio frequentemente usado como destino turistico nacional 3
() Sitio ocasionalmente usado como destino turistico nacional 2
( ) Sitio frequentemente usado como destino turistico local 1
() Sitio ocasionalmente usado como destino turistico local

Singularidade (5% - educacional) (10% - turistico)

() O sitio mostra feigOes Unicas e incomuns considerando esse e outros paises 4
( ) O sitio mostra feigdes Unicas e incomuns no pais 3
( X') O sitio mostra feigdes comuns nesta regidgo mas sdo incomuns no restante do pais 2
() O sitio mostra fei¢des comuns em todo o0 pais 1
CondigGes de observagao (10% - educacional) (5% - turistico)

( ) Todos os elementos geoldgicos sdo observados em boas condicGes 4
( X') Ha alguns obstaculos que dificultam a observacdo de alguns elementos geoldgicos 3
() Ha alguns obstaculos que dificultam a observagéo dos elementos geol6gicos principais 2
() Ha alguns obstaculos que quase tapam a observagdo dos elementos geoldgicos principais 1
Potencial didatico (20% - apenas uso educacional)

( X') O sitio apresenta elementos geoldgicos que sdo ensinados em todos os niveis escolares 4
( ) Ositio apresenta elementos geoldgicos que sdo ensinados no ensino fundamental 3
( ) Ositio apresenta elementos geoldgicos que sdo ensinados no ensino médio 2
( ) O sitio apresenta elementos geoldgicos que sdo ensinados na universidade 1
Diversidade geolégica (10% - apenas uso educacional)

( ) Mais de 3 tipos de elementos da geodiversidade ocorrem no sitio 4
( X) 3 tipos de elementos da geodiversidade ocorrem no sitio 3
( ) 2 tipos de elementos da geodiversidade ocorrem no sitio 2
() 1 tipo de elemento da geodiversidade ocorre no sitio 1
Potencial interpretativo (10% - apenas uso turistico)

( ) O sitio apresenta elementos geoldgicos de forma clara para todos os tipos de publico 4
( X') O publico precisa ter alguma base geoldgica para entender os elementos geoldgicos 3
( ) O publico precisa ter sélida base geoldgica para entender os elementos geoldgicos 2
( ) Ossitio apresenta elementos geoldgicos entendiveis apenas por especialistas 1
Nivel econémico (5% - apenas uso turistico)

( ) Ositio é localizado em municipio com renda familiar similar a média nacional 4
( X) O sitio é localizado em municipio com renda familiar de até 75% da média nacional 3
( ) Ositio é localizado em municipio com renda familiar de até 50% da média nacional 2
( ) Ossitio é localizado em municipio com renda familiar menor que 50% da média nacional 1
Proximidade de areas de recreagao (5% - apenas uso turistico)

() Sitio localizado menos de 5 km de uma area recreacional ou atragdo turistica 4
( X) Sitio localizado menos de 10 km de uma area recreacional ou atragdo turistica 3
() Sitio localizado menos de 15 km de uma area recreacional ou atragdo turistica 2
() Sitio localizado menos de 20 km de uma &rea recreacional ou atragao turistica 1

INVENTARIO DE SITIOS DA REGIAO DE PIRAI DA SERRA - PR
Dados gerais

Nome: Fenda da Janela N° 07
Localidade: Pirai da Serra Data: 16/07/22
Acesso: Rodovia PR-090, de Pirai do Sul — para Castro, entrando em Coordenadas UTM:

uma estrada vicinal por 6 km, virando a esquerda, direita, esquerdaea | 0598399 /7290164

direita. Chegando-se na Fazenda Invernada. Cota altitude 1.136 m

UC: APA Escarpa Devoniana Registro: SIGEP 80 Proprietario: Cinara Souza Gomes

Valor: ( )Meia ( )Inteira

Tipo: ( )Ponto ( X )Secdo ( )Area
(' )Mirante ( )Area complexa

Uso atual do sitio: visitacdo esporéadica

Estado de conservagio: Otimo
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Acessibilidade

(X)) Fécil Ref mais proxima:
( ) Moderada

( ) Dificil

Distancia a pé: 400 m

Fragilidade e vulnerabilidade

Atividade antrdpica proxima (em metros): Moradia( 500 ) Agricultura( 500 ) Pasto( 500 ) Estrada( )
Reflorestamento( ) Mineracdo( ) Outra( ) Qual?

Obs.
Intempéries:
Descrigéo geoldgica
Unidade geoldgica: Formacédo Furnas Tipo de rocha: Arenito/ siltito
Afloramento: Arenito/ siltito Dimensdo: 142 m

Feicdo de destaque: Cavidade subterranea

Descricdo: Cavidade subterranea com feigdes cérsticas ndo-tradicionais, com cerca de 142 m de extenséo e
aproximadamente 12 m de desnivel vertical. A cavidade se localiza no limite da Escarpa Devoniana, entre o
Primeiro e o Segundo Planaltos paranaense. Apresenta espeleotemas coraloides, tipica formacdo carstica em
arenito. Pode-se observar as camadas de arenito e siltito. H4 também a possibilidade de observacdo da fauna
cavernicola: aranhas, grilo e a coruja branca. Nas proximidades na parte externa, ha algumas pinturas rupestres.

Categoria tematica: ( X ) Arqueoldgica ( X ) Espeleoldgica ( ) Paleontoldgica ( ) Sedimentoldgica
( X ) Geomorfolégica ( ) Tectdnica ( X ) Estratigrafica ( ) Hidrogeolodgica
Obs.

LimitacOes eventuais: ( ) Sazonalidade ( ) Necessidade de permisséo ( X )Toca/colmeia/vespeiro
Obs. H& blocos de rocha com certo tamanho, que podem sofrer abatimento.

Protecdo

Protecéo direta: Parque Nacional () Parque Estadual ( ) Area de protecio ambiental ( X )
Reserva Particular do Patriménio Natural ( ) Protecdo indireta ( ): Qual?
Nivel de protecdo: Suficiente ( X ) Insuficiente () Muito deficiente ( ) N&o submetido a protecao ( )

Necessidade de prote¢do ( X) Sim () Nao

Local sensivel a divulgacdo generalizada ( ) Sim ( X ) Néo
Nivel de urgéncia para promover a protecdo: () Muito urgente () Urgente
( ) Alongo prazo ( X ) A medio prazo ( ) A curto prazo

Esquemas e croquis
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DADOS TECNICOS DA TOPOGRAFIA SEEQ
Municiplo: Pirai do Sul L Fazenda
Data da topografia: 23/10/2024 Desenvolvimento Linear: 142 m
c 508,395 E [ 7.290.180 § Projecio horizontal: 1213 m
Litologia: Formagao Fumas | Desnivel: 12,7 m_
Topografia: Henrique Pontes, Graduagao do Mapa: UIS-5-4-B/C
Lais Massuqueto e Rodrigo Guimeardes © p i Henrique Simao Pentes

Segao transversal
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Bibliografia e comentérios

SOUZA, C. R. G.; SOUZA, A. P. O Escarpamento Estrutural Furnas, PR/SP: raro sitio geomorfoldgico
brasileiro. In: SCHOBBENHAUS, C. et al. (Ed.) Sitios geoldgicos e paleontoldgicos do Brasil. Brasilia:
DNPM, 2002. vol. 1. p. 299-306.

* H4 relatorios realizados pelo Projeto EspeleoPirai realizado pelo GUPE sobre a cavidade, no entanto eles
ainda nao foram divulgados.

Valor cientifico 320
Representatividade (30%0)
( X ) Melhor exemplo na area de estudo para ilustrar elementos ou processos 4
() Bom exemplo para ilustrar elementos ou processos 2
() Hustra razoavelmente elementos ou processos 1
Local-chave (20%)
() Reconhecido como GSSP (Global Stratotype Section and Point) 4
() Usado pela ciéncia internacional 2
( X') Usado pela ciéncia nacional 1
Conhecimento cientifico (5%)
() Existem artigos em jornais internacionais 4
() Existem artigos em publicac¢Ges nacionais 2
() Existem resumos apresentados em eventos internacionais 1
Integridade (15%0)
( X ) A maioria dos elementos esta bem preservada 4
() Geossitio ndo tdo bem preservado mas os elementos sim 2
() Geossitio com problemas de preservagdo e maioria dos elementos alterados ou modificados 1
Diversidade geoldgica (5%)
( X) Geossitio com mais de 3 tipos de fei¢des geoldgicas distintas 4
() Geossitio com 3 tipos de fei¢Bes geoldgicas distintas 2
() Geossitio com 2 tipos de fei¢fes geoldgicas distintas 1
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Raridade (15%)

( X)) O geossitio é a Gnica ocorréncia desse tipo na area de estudo

() Na érea de estudo ha 2-3 exemplos de geossitios similares

() Na area de estudo ha 4-5 exemplos de geossitios similares

Limita¢des de uso (10%)

( X) O geossitio ndo tem restri¢do para coleta de amostras e trabalho de campo

4

( ) E possivel coletar amostras e fazer campo depois de superar as limitagdes

2

() Coletar amostras e fazer campo é bem dificil pelas restricbes

1

Risco de degradacéo | (>200 baixo; 201-300 moderado; 301-400 alto) 190

Deteriora¢do de elementos geoldgicos (35%b)

() Possibilidade de deterioracdo de todos os elementos geolégicos

( X) Possibilidade de deterioracdo dos elementos geoldgicos principais

() Possibilidade de deterioracdo de elementos geoldgicos secundarios

() Minima possibilidade de deterioracdo de elemento geoldgicos secundarios

RPIN W~

Proximidade a areas/atividades com potencial para causar degradacao (20%o)

() Sitio localizado menos de 50 m de uma area/atividade de degradacéao potencial

() Sitio localizado menos de 200 m de uma area/atividade de degradacdo potencial

( X ) Sitio localizado menos de 500 m de uma area/atividade de degradacéo potencial

() Sitio localizado menos de 1 km de uma area/atividade de degradacéo potencial

RPIN W~

Protecdo legal (20%0)

() Sitio localizado em &rea sem protecéo legal e sem controle de acesso

() Sitio localizado em &rea sem protecdo legal mas com controle de acesso

( ) Sitio localizado em &rea com protecdo legal mas sem controle de acesso

( X) Sitio localizado em &rea com protecéo legal e controle de acesso

PIN W~

Acessibilidade (15%)

() Sitio localizado menos de 100 m de estrada pavimentada e com parada de énibus

() Sitio localizado menos de 500 m de estrada pavimentada

() Sitio acessivel por dnibus através de estrada de chéo

( X ) Sitio sem acesso direto por estrada mas localizado menos de 1 km de estrada acessivel por
Onibus

RPN W~

Densidade populacional (10%)

( ) Sitio localizado em municipio com mais de 1000 habitantes/km?

( ) Sitio localizado em municipio com 250 - 1000 habitantes/km?

( ) Sitio localizado em municipio com 100 - 250 habitantes/km?

( X) Sitio localizado em municipio com menos de 100 habitantes/km?

RIN W~

Valor educacional e turistico | 295/ 245

Vulnerabilidade (10%b)

() Os elementos geoldgicos ndo apresentam possibilidade de deterioracdo por ativ antropica

( ) Existe a possibilidade de deterioragdo de elementos geoldgicos secundarios por ativ antrépica

( X)) Existe a possibilidade de deterioragdo dos principais elementos geoldgicos por ativ antropica

( ) Existe a possibilidade de deterioracéo de todos os elementos geoldgicos por ativ antrépica

RIN W~

Acessibilidade (10%)

( ) Sitio localizado a menos de 500 m de caminhada de estrada pavimentada e com parada de 6nibus

( ) Sitio localizado a menos de 1 Km de caminhada de estrada pavimentada

( X ) Sitio localizado a menos de 1 Km de caminhada de estrada ndo pavimentada

() Sitio localizado a menos de 2 Km de caminhada de estrada ndo pavimentada

RIN W~

LimitagOes de uso (5%)

(X ) O sitio ndo tem limitagGes para ser usado por estudantes ou turistas

( ) O sitio pode ser usado por estudantes ou turistas apenas ocasionalmente

( ) O sitio pode ser usado por estudantes ou turistas depois de superar limitacoes

() O uso por estudantes ou turistas é bem dificil pelas limitagdes (fisicas, legais, de permissao, etc)

RIN| W~

Seguranga (10%)

() Sitio com facilidades de seguranca (cerca, escada, corrimao), sinal de celular e a < 5 km de
servigcos de emergéncia

() Sitio com facilidades de seguranca (cerca, escada, corrimdo), sinal de celular e a < 25 km de
servigos de emergéncia

( X') Sitio sem facilidades de seguranca mas com sinal de celular e a > 50 km de servicos de

N

emergéncia
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() Sitio sem facilidades de seguranca nem com sinal de celular e a > 50 km de servigos de
emergéncia

Logistica (5%)

( ) Alojamento e restaurante para grupos de 50 pessoas menos de 15 km do sitio

( X ) Alojamento e restaurante para grupos de 50 pessoas menos de 50 km do sitio

() Alojamento e restaurante para grupos de 50 pessoas menos de 100 km do sitio

( ) Alojamento e restaurante para grupos menores que 25 pessoas e menos de 50 km do sitio

PN W~

Densidade populacional (5%)

( ) Sitio localizado em municipio com mais de 50 habitantes/km?

( ) Sitio localizado em municipio com 25 — 50 habitantes/km?

( X)) Sitio localizado em municipio com 10 - 25 habitantes/km?

( ) Sitio localizado em municipio com menos de 10 habitantes/km?

RINW(>~

Associagdo com outros valores (5%)

( ) Ocorréncia de varios valores ecoldgicos e culturais menos de 5 km do sitio

() Ocorréncia de varios valores ecoldgicos e culturais menos de 10 km do sitio

( X) Ocorréncia de um valor ecoldgico e um valor cultural menos de 10 km do sitio
() Ocorréncia de um valor ecoldgico ou cultural menos de 10 km do sitio

RINW(>~

Cenario (5% - educacional) (15% - turistico)

() Sitio frequentemente usado como destino turistico nacional
() Sitio ocasionalmente usado como destino turistico nacional
( ) Sitio frequentemente usado como destino turistico local

( X)) Sitio ocasionalmente usado como destino turistico local

RIN W~

Singularidade (5% - educacional) (10% - turistico)

( ) O sitio mostra feigdes Unicas e incomuns considerando esse e outros paises

( X') O sitio mostra feigdes Unicas e incomuns no pais

() O sitio mostra feigdes comuns nesta regido mas sdo incomuns no restante do pais
() O sitio mostra fei¢des comuns em todo o pais

RINW(>

CondigGes de observagao (10% - educacional) (5% - turistico)

( X') Todos os elementos geoldgicos sdo observados em boas condicGes

( ) Ha alguns obstaculos que dificultam a observagdo de alguns elementos geoldgicos

() H& alguns obstaculos que dificultam a observacgéo dos elementos geoldgicos principais
() Ha alguns obstaculos que quase tapam a observagdo dos elementos geoldgicos principais

RPN W~

Potencial didatico (20% - apenas uso educacional)

( X') O sitio apresenta elementos geoldgicos que sdo ensinados em todos os niveis escolares
( ) Ositio apresenta elementos geoldgicos que sdo ensinados no ensino fundamental

( ) Ositio apresenta elementos geoldgicos que sdo ensinados no ensino médio

( ) Ositio apresenta elementos geoldgicos que sdo ensinados na universidade

RINW>

Diversidade geoldgica (10% - apenas uso educacional)

( X') Mais de 3 tipos de elementos da geodiversidade ocorrem no sitio
( ) 3 tipos de elementos da geodiversidade ocorrem no sitio

( ) 2 tipos de elementos da geodiversidade ocorrem no sitio

() 1tipo de elemento da geodiversidade ocorre no sitio

RIN W

Potencial interpretativo (10% - apenas uso turistico)

( X') O sitio apresenta elementos geoldgicos de forma clara para todos os tipos de publico
( ) O publico precisa ter alguma base geoldgica para entender os elementos geolégicos

( ) O publico precisa ter solida base geoldgica para entender os elementos geoldgicos

( ) O sitio apresenta elementos geoldgicos entendiveis apenas por especialistas

RINW>~

Nivel economico (5% - apenas uso turistico)

() Ositio é localizado em municipio com renda familiar similar a média nacional

( X') O sitio é localizado em municipio com renda familiar de até 75% da média nacional

( ) Ositio é localizado em municipio com renda familiar de até 50% da média nacional

( ) Ossitio é localizado em municipio com renda familiar menor que 50% da média nacional

RIN W~

Proximidade de areas de recreagao (5% - apenas uso turistico)

() Sitio localizado menos de 5 km de uma area recreacional ou atragdo turistica

() Sitio localizado menos de 10 km de uma area recreacional ou atragdo turistica

( X) Sitio localizado menos de 15 km de uma area recreacional ou atragdo turistica

() Sitio localizado menos de 20 km de uma area recreacional ou atracdo turistica

RINW| >
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INVENTARIO DE SITIOS DA REGIAO DE PIRAI DA SERRA - PR

Dados gerais

Nome: Morro do Corpo Seco N° 08
Localidade: Campo do Cerrado Data: 17/07/22
Acesso: Rodovia PR-090, de Pirai do Sul — para Castro, entrando em Coordenadas UTM:
uma estrada vicinal por 8 km, na chacara Santa Inés 0597195 / 7289385
Cota altitude: 1.145 m
UC: APA Escarpa Devoniana Registro: SIGEP 080 Proprietario: Verdnica e Adao
Ruvinski
Valor: ( )Meia ( X )Inteira R$
15,00
Tipo: ( )Ponto ( )Secdo ( X )Area
( )Mirante ( )Area complexa

Uso atual do sitio: Turistico (escalada)

Estado de conservacdo: Bom

Acessibilidade

( X) Fécil Ref mais proxima:
( ) Moderada

( ) Dificil
Distancia a pé: 50 m

Fragilidade e vulnerabilidade

Atividade antrépica préxima (em metros): Moradia( 100 ) Agricultura( 100 ) Pasto( 100 ) Estrada( )
Reflorestamento( ) Mineracdo( ) Outra( ) Qual?

Obs.
Intempéries:
Descricao geoldgica
Unidade geoldgica: Formacédo Furnas Tipo de rocha: Arenito
Afloramento: Arenito Dimensdo: 500 m

Feicdo de destaque: Borda da Escarpa Devoniana

Descricdo: Borda da Escarpa Devoniana com varios blocos areniticos abatidos anteriores a linha atual da
escarpa, com um degrau de aproximadamente 50 m. Ha varias vias de escalada ja instaladas e pode-se observar
diferentes niveis conglomeraticos, alvéolos e pinturas rupestres.

Categoria tematica: ( X ) Arqueoldgica ( X ) Espeleolégica ( ) Paleontoldgica ( ) Sedimentolégica
( X ) Geomorfolégica ( ) Tectdnica ( X ) Estratigrafica ( ) Hidrogeoldgica
Obs.
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LimitacOes eventuais: ( ) Sazonalidade ( ) Necessidade de permissdo ( X )Toca/colmeia/vespeiro
Obs.

Protecdo

Protecéo direta: Parque Nacional ( ) Parque Estadual ( ) Area de protecio ambiental ( X )
Reserva Particular do Patriménio Natural ( ) Protecdo indireta ( ): Qual?
Nivel de protecdo: Suficiente ( ) Insuficiente ( X ) Muito deficiente () N&o submetido a protecdo ( )

Necessidade de prote¢do ( X) Sim () Nao

Local sensivel a divulgacdo generalizada ( X ) Sim ( ) Nao
Nivel de urgéncia para promover a protecdo: () Muito urgente () Urgente
( ) Alongo prazo ( X ) A médio prazo ( ) A curto prazo

Esquemas e croquis

Bibliografia e comentarios

MORRO do Corpo Seco, em Pirai do Sul, atrai escaladores do mundo todo — 28/09/2016. Bom dia Parana -
RPC. Reportagem: Viviane Mallmann Dareli, 2016. 1 video (4 min). Disponivel em:
https://globoplay.globo.com/v/5337154/ Acesso em: 26 abr. 2023.

LETENSKI, R. A paisagem da escalada em rocha, no Morro do Corpo Seco, em Pirai do Sul, Parana. XIV
Encontro Nacional de Pés-graduacéo e pesquisa em Geografia, 2021.

SOUZA, C. R. G.; SOUZA, A. P. O Escarpamento Estrutural Furnas, PR/SP: raro sitio geomorfolégico
brasileiro. In: SCHOBBENHAUS, C. et al. (Ed.) Sitios geoldgicos e paleontoldgicos do Brasil. Brasilia:

DNPM, 2002. Vol. 1. p. 299-306.

Valor cientifico 240

Representatividade (30%0)
() Melhor exemplo na érea de estudo para ilustrar elementos ou processos 4
( X') Bom exemplo para ilustrar elementos ou processos
() Hustra razoavelmente elementos ou processos 1

N



https://globoplay.globo.com/v/5337154/

226

Local-chave (20%)

() Reconhecido como GSSP (Global Stratotype Section and Point)

() Usado pela ciéncia internacional

( X)) Usado pela ciéncia nacional

Conhecimento cientifico (5%)

() Existem artigos em jornais internacionais

( X') Existem artigos em publicacdes nacionais

( ) Existem resumos apresentados em eventos internacionais

Integridade (15%b)

() A maioria dos elementos esta bem preservada

( X)) Geossitio ndo tdo bem preservado mas os elementos sim

() Geossitio com problemas de preservacao e maioria dos elementos alterados ou modificados

Diversidade geoldgica (5%)

( ) Geossitio com mais de 3 tipos de fei¢des geoldgicas distintas

() Geossitio com 3 tipos de fei¢des geoldgicas distintas

( X)) Geossitio com 2 tipos de fei¢des geoldgicas distintas

Raridade (15%)

( X)) O geossitio é a Gnica ocorréncia desse tipo na area de estudo

() Na area de estudo ha 2-3 exemplos de geossitios similares

N

() Na area de estudo ha 4-5 exemplos de geossitios similares

[N

Limitacdes de uso (10%)

( X) O geossitio ndo tem restricdo para coleta de amostras e trabalho de campo

( ) E possivel coletar amostras e fazer campo depois de superar as limitagdes

() Coletar amostras e fazer campo é bem dificil pelas restri¢des

Risco de degradacao | (>200 baixo; 201-300 moderado; 301-400 alto) 17

4
2
1
5

Deterioragdo de elementos geoldgicos (35%)

() Possibilidade de deterioracéo de todos os elementos geolégicos

() Possibilidade de deterioracdo dos elementos geoldgicos principais

( X) Possibilidade de deterioracdo de elementos geolégicos secundarios

() Minima possibilidade de deterioracdo de elemento geoldgicos secundarios

RPN W~

Proximidade a areas/atividades com potencial para causar degradacao (20%o)

() Sitio localizado menos de 50 m de uma area/atividade de degradacao potencial

( X)) Sitio localizado menos de 200 m de uma &rea/atividade de degradacéo potencial

() Sitio localizado menos de 500 m de uma area/atividade de degradacdo potencial

() Sitio localizado menos de 1 km de uma éarea/atividade de degradacéo potencial

RPN W~

Protecéo legal (20%0)

() Sitio localizado em &rea sem protecéo legal e sem controle de acesso

() Sitio localizado em area sem protecdo legal mas com controle de acesso

() Sitio localizado em &rea com protecéo legal mas sem controle de acesso

( X) Sitio localizado em &rea com protecéo legal e controle de acesso

RPN W~

Acessibilidade (15%)

() Sitio localizado menos de 100 m de estrada pavimentada e com parada de énibus

() Sitio localizado menos de 500 m de estrada pavimentada

() Sitio acessivel por dnibus através de estrada de chdo

( X)) Sitio sem acesso direto por estrada mas localizado menos de 1 km de estrada acessivel por 6nibus

PINW(>~

Densidade populacional (10%)

( ) Sitio localizado em municipio com mais de 1000 habitantes/km?

() Sitio localizado em municipio com 250 - 1000 habitantes/km?

( ) Sitio localizado em municipio com 100 - 250 habitantes/km?

( X) Sitio localizado em municipio com menos de 100 habitantes/km?

RIN W~

Valor educacional e turistico | 305/ 260

Vulnerabilidade (10%)

() Os elementos geoldgicos ndo apresentam possibilidade de deterioragdo por ativ antrdpica

( X) Existe a possibilidade de deterioracéo de elementos geoldgicos secundarios por ativ antrépica

() Existe a possibilidade de deterioracdo dos principais elementos geoldgicos por ativ antrpica

() Existe a possibilidade de deterioracéo de todos os elementos geoldgicos por ativ antropica

PINW(~

Acessibilidade (10%)
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() Sitio localizado a menos de 500 m de caminhada de estrada pavimentada e com parada de 6nibus 3
( ) Sitio localizado a menos de 1 Km de caminhada de estrada pavimentada 2
( X) Sitio localizado a menos de 1 Km de caminhada de estrada ndo pavimentada 1
() Sitio localizado a menos de 2 Km de caminhada de estrada ndo pavimentada

LimitagOes de uso (5%)

( X) O sitio ndo tem limitagGes para ser usado por estudantes ou turistas 4
( ) Ositio pode ser usado por estudantes ou turistas apenas ocasionalmente 3
( ) Ositio pode ser usado por estudantes ou turistas depois de superar limitagdes 2
() O uso por estudantes ou turistas € bem dificil pelas limitagGes (fisicas, legais, de permissao, etc) 1
Seguranca (10%)

() Sitio com facilidades de seguranca (cerca, escada, corrimao), sinal de celular e a < 5 km de

servicos de emergéncia 4
() Sitio com facilidades de seguranca (cerca, escada, corrimao), sinal de celular e a < 25 km de

servigcos de emergéncia 3
( X) Sitio sem facilidades de seguranga mas com sinal de celular e a > 50 km de servigos de 2
emergéncia 1
() Sitio sem facilidades de seguranca nem com sinal de celular e a > 50 km de servigos de

emergéncia

Logistica (5%)

() Alojamento e restaurante para grupos de 50 pessoas menos de 15 km do sitio 4
( X ) Alojamento e restaurante para grupos de 50 pessoas menos de 50 km do sitio 3
() Alojamento e restaurante para grupos de 50 pessoas menos de 100 km do sitio 2
( ) Alojamento e restaurante para grupos menores que 25 pessoas e menos de 50 km do sitio 1
Densidade populacional (5%0)

( ) Sitio localizado em municipio com mais de 50 habitantes/km? 4
( ) Sitio localizado em municipio com 25 — 50 habitantes/km? 3
( X)) Sitio localizado em municipio com 10 - 25 habitantes/km? 2
() Sitio localizado em municipio com menos de 10 habitantes/km? 1
Associagdo com outros valores (5%)

( ) Ocorréncia de varios valores ecoldgicos e culturais menos de 5 km do sitio 4
( ) Ocorréncia de varios valores ecoldgicos e culturais menos de 10 km do sitio 3
( X') Ocorréncia de um valor ecoldgico e um valor cultural menos de 10 km do sitio 2
() Ocorréncia de um valor ecoldgico ou cultural menos de 10 km do sitio 1
Cenario (5% - educacional) (15% - turistico)

( X)) Sitio frequentemente usado como destino turistico nacional 4
() Sitio ocasionalmente usado como destino turistico nacional 3
() Sitio frequentemente usado como destino turistico local 2
() Sitio ocasionalmente usado como destino turistico local 1
Singularidade (5% - educacional) (10% - turistico)

( ) O sitio mostra feigdes Unicas e incomuns considerando esse e outros paises 4
( ) O sitio mostra feigdes Unicas e incomuns no pais 3
( X') O sitio mostra feigdes comuns nesta regidgo mas sdo incomuns no restante do pais 2
() O sitio mostra fei¢des comuns em todo o pais 1
CondigGes de observagao (10% - educacional) (5% - turistico)

( X) Todos os elementos geoldgicos sdo observados em boas condicGes 4
( ) Ha alguns obstaculos que dificultam a observagdo de alguns elementos geoldgicos 3
() H& alguns obstaculos que dificultam a observacgao dos elementos geoldgicos principais 2
() H& alguns obstaculos que quase tapam a observagdo dos elementos geoldgicos principais 1
Potencial didatico (20% - apenas uso educacional)

( X') O sitio apresenta elementos geoldgicos que sdo ensinados em todos os niveis escolares 4
( ) Ositio apresenta elementos geoldgicos que sdo ensinados no ensino fundamental 3
( ) Ositio apresenta elementos geoldgicos que sdo ensinados no ensino médio 2
( ) Ossitio apresenta elementos geoldgicos que sdo ensinados na universidade 1
Diversidade geoldgica (10% - apenas uso educacional)

( X') Mais de 3 tipos de elementos da geodiversidade ocorrem no sitio 4
( ) 3 tipos de elementos da geodiversidade ocorrem no sitio 3
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( )2 tipos de elementos da geodiversidade ocorrem no sitio 1
() 1tipo de elemento da geodiversidade ocorre no sitio

Potencial interpretativo (10% - apenas uso turistico)

( X') O sitio apresenta elementos geoldgicos de forma clara para todos os tipos de publico
( ) O publico precisa ter alguma base geoldgica para entender os elementos geoldgicos

( ) O publico precisa ter solida base geoldgica para entender os elementos geoldgicos

( ) O sitio apresenta elementos geolégicos entendiveis apenas por especialistas

PINW(&~

Nivel econémico (5% - apenas uso turistico)

( ) Ositio é localizado em municipio com renda familiar similar a média nacional

( X') O sitio é localizado em municipio com renda familiar de até 75% da média nacional

( ) Ositio é localizado em municipio com renda familiar de até 50% da média nacional

( ) O sitio é localizado em municipio com renda familiar menor que 50% da média nacional

RINW >~

Proximidade de areas de recreagao (5% - apenas uso turistico)

() Sitio localizado menos de 5 km de uma area recreacional ou atragdo turistica

() Sitio localizado menos de 10 km de uma area recreacional ou atragdo turistica

( X) Sitio localizado menos de 15 km de uma area recreacional ou atragdo turistica

() Sitio localizado menos de 20 km de uma area recreacional ou atracao turistica

RN Wb

INVENTARIO DE SiTIOS DA REGIAO DE PIRAI DA SERRA - PR

Dados gerais

Nome: Morro Sao Francisco N° 09

Localidade: Pousada do Canion Guartela Data: 17/07/22

Acesso: Rodovia PR-151, sentido Castro - para Pirai do Sul, 2 km apés | Coordenadas UTM:
a entrada para Tibagi, pega-se a esquerda por uma estrada por 27 km. 0583508 / 7270309

Cota altitude: 1.132 m

UC: APA Escarpa Devoniana / Registro: SIGEP 094 Proprietario: Izidro Constantino
RPPN S&o Francisco de Assis Guedes

(Day use) | Valor: ( )Meia ( X )Inteira R$
25,00

Tipo: ( )Ponto ( )Secéo ( )Area

( X )Mirante ( X )Area complexa

Uso atual do sitio: Turistico

Estado de conservagcao: Bom

Acessibilidade

(X)) Fécil Ref mais proxima: Pousada Céanion do Guartela
() Moderada

( ) Dificil
Distancia a pé: 1km

Fragilidade e vulnerabilidade

Atividade antropica proxima (em metros): Moradia( 200 ) Agricultura( ) Pasto( 200 ) Estrada( )
Reflorestamento( ) Mineragdo( ) Outra( ) Qual?

Obs.

Intempéries:

Descricéo geoldgica

Unidade geoldgica: Formacao Furnas, Grupo Castro e Tipo de rocha: Arenito, reolito
Grupo lap6

Afloramento: Arenito, reolito Dimensao: 30 km (extensdo) 450 m (desnivel)

Feicdo de destaque: Canion Guartela
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Descricdo: Fazendo-se a trilha que parte da Pousada, tem-se uma vista privilegiada do Canion Guartela e de
suas paredes areniticas e do rio lap6. Ao longo da trilha é possivel ir identificando rochas do Grupo Castro e da
Formacéo lapd, sob a Formag&o Furnas. Percebe-se também ao fazer a caminhada o controle estrutural exercido
pelo Arco de Ponta Grossa, devido identificacdo do diabasio. Ha uma estatua de S&o Francisco de Assis, que
da nome a trilha e ao morro, deve-se tomar cuidade pois havia uma colmeia dentra da mesma que € de metal.

Categoria tematica: ( ) Arqueoldgica () Espeleoldgica () Paleontolégica ( ) Sedimentolégica
( X ) Geomorfoldgica ( X ) Tectonica ( X ) Estratigrafica ( ) Hidrogeologica
Obs.

LimitacGes eventuais: ( ) Sazonalidade ( ) Necessidade de permissao ( X )Toca/colmeia/vespeiro
Obs.

Protecdo
Protecéo direta: Parque Nacional () Parque Estadual ( ) Area de protecio ambiental ( X )
Reserva Particular do Patriménio Natural ( X ) Protecéo indireta ( ): Qual?
Nivel de protecdo: Suficiente ( X ) Insuficiente ( ) Muito deficiente () N&o submetido a protecdo ( )

Necessidade de protecdo ( X ) Sim () Nao
Local sensivel a divulgagdo generalizada ( X ) Sim ( ) Nao
Nivel de urgéncia para promover a protecdo: () Muito urgente () Urgente
() Alongo prazo ( X ) A médio prazo ( ) A curto prazo

Esquemas e croguis

Bibliografia e comentarios
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GUIMARAES, G. B. et al. Geoparque dos Campos Gerais. In: SCHOBBENHAUS, C.; SILVA, C. R. (Org.)
Geoparques do Brasil: propostas. Rio de Janeiro;: CPRM, 2012. p. 617- 646.

MELO, M. S. Cénion do Guartela, PR: profunda garganta fluvial com notaveis exposicfes de arenitos
devonianos. In: SCHOBBENHAUS, C. et al. (Ed.) Sitios geoldgicos e paleontolégicos do Brasil. Brasilia:

DNPM, 2002. vol. I. p. 279-288.

MELO, M. S. et al. Pirai da Serra - Proposta de nova Unidade de Conservagdo nos Campos Gerais do Parana.
Publicatio. Ponta Grossa: UEPG: Ciéncias Biol6gicas e da Saude, v. 10, n. 3, p. 85-94, setembro/dezembro de
2004.

MELO, M. S.; MORO, R. S.; GUIMARAES, G. B. (Org.) Patrimdnio natural dos Campos Gerais do
Parana. Ponta Grossa: Ed. da UEPG, 2010. 1 ed. atualizada.

MONCHIUTTI, N. F.; KOENE, R.; GUIMARAES, G. B.; MELO, M. S. A geodiversidade da regi&o de Pirai
da Serra (PR). Publicatio. Ponta Grossa: UEPG: Ci. Exatas Terra, Ci. Agr. Eng., Ponta Grossa, 17 (1): 51-65,
jan/jun. 2011(a).

MONCHIUTTI, N. F.; GUIMARAES, G. B.; MELO, M. S. Os valores da geodiversidade da regi&o de Pirai da
Serra, Parana. Geociéncias. Sdo Paulo: UNESP, v. 30, n. 4, p. 651-668, 2011.

Valor cientifico 170

Representatividade (30%6)
() Melhor exemplo na &rea de estudo para ilustrar elementos ou processos 4
( X) Bom exemplo para ilustrar elementos ou processos 2
() lustra razoavelmente elementos ou processos 1
Local-chave (20%)
() Reconhecido como GSSP (Global Stratotype Section and Point) 4
() Usado pela ciéncia internacional 2
( X) Usado pela ciéncia nacional 1
Conhecimento cientifico (5%0)
() Existem artigos em jornais internacionais 4
( X)) Existem artigos em publica¢des nacionais 2
() Existem resumos apresentados em eventos internacionais 1
Integridade (15%b)
() A maioria dos elementos estd bem preservada 4
( X') Geossitio ndo tdo bem preservado mas os elementos sim 2
() Geossitio com problemas de preservacdo e maioria dos elementos alterados ou modificados 1
Diversidade geoldgica (5%)
( ) Geossitio com mais de 3 tipos de feicdes geoldgicas distintas 4
( X)) Geossitio com 3 tipos de feicBes geoldgicas distintas 2
( ) Geossitio com 2 tipos de feicGes geoldgicas distintas 1
Raridade (15%)
( ) O geossitio € a Gnica ocorréncia desse tipo na area de estudo 4
() Na érea de estudo h& 2-3 exemplos de geossitios similares 2
() Na érea de estudo h& 4-5 exemplos de geossitios similares 1
Limitacdes de uso (10%)
( X)) O geossitio ndo tem restricdo para coleta de amostras e trabalho de campo 4
( ) E possivel coletar amostras e fazer campo depois de superar as limitagdes 2
() Coletar amostras e fazer campo é bem dificil pelas restricbes 1

Risco de degradacao | (>200 baixo; 201-300 moderado; 301-400 alto) 140
Deterioracgdo de elementos geoldgicos (35%)
() Possibilidade de deterioragdo de todos os elementos geoldgicos 4
( ) Possibilidade de deterioracdo dos elementos geoldgicos principais 3
( X)) Possibilidade de deterioragdo de elementos geoldgicos secundarios 2
() Minima possibilidade de deterioragao de elemento geoldgicos secundarios 1
Proximidade a areas/atividades com potencial para causar degradacgao (20%o)
() Sitio localizado menos de 50 m de uma area/atividade de degradacéo potencial 4
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( X)) Sitio localizado menos de 200 m de uma area/atividade de degradacéo potencial

() Sitio localizado menos de 500 m de uma area/atividade de degradacdo potencial

N

( ) Sitio localizado menos de 1 km de uma area/atividade de degradacéo potencial

[N

Protecdo legal (20%0)

() Sitio localizado em &rea sem protecéo legal e sem controle de acesso

() Sitio localizado em &rea sem protecdo legal mas com controle de acesso

( ) Sitio localizado em &rea com protec¢do legal mas sem controle de acesso

( X)) Sitio localizado em area com protecdo legal e controle de acesso

RPIN W~

Acessibilidade (15%)

() Sitio localizado menos de 100 m de estrada pavimentada e com parada de énibus

( ) Sitio localizado menos de 500 m de estrada pavimentada

() Sitio acessivel por dnibus através de estrada de chéo

( X)) Sitio sem acesso direto por estrada mas localizado menos de 1 km de estrada acessivel por 6nibus

RPIN W~

Densidade populacional (10%)

( ) Sitio localizado em municipio com mais de 1000 habitantes/km?

( ) Sitio localizado em municipio com 250 - 1000 habitantes/km?

( ) Sitio localizado em municipio com 100 - 250 habitantes/km?

( X) Sitio localizado em municipio com menos de 100 habitantes/km?

RPIN W~

Valor educacional e turistico | 315/ 290

Vulnerabilidade (10%)

() Os elementos geoldgicos ndo apresentam possibilidade de deterioragdo por ativ antrdpica

( X) Existe a possibilidade de deterioracéo de elementos geoldgicos secundarios por ativ antrépica

( ) Existe a possibilidade de deterioracdo dos principais elementos geol6gicos por ativ antrépica

() Existe a possibilidade de deterioracéo de todos os elementos geoldgicos por ativ antrdpica

PIN W~

Acessibilidade (10%)

( ) Sitio localizado a menos de 500 m de caminhada de estrada pavimentada e com parada de 6nibus

() Sitio localizado a menos de 1 Km de caminhada de estrada pavimentada

( X') Sitio localizado a menos de 1 Km de caminhada de estrada ndo pavimentada

() Sitio localizado a menos de 2 Km de caminhada de estrada ndo pavimentada

RPN W~

LimitagOes de uso (5%)

( X) O sitio ndo tem limitagGes para ser usado por estudantes ou turistas

( ) Ositio pode ser usado por estudantes ou turistas apenas ocasionalmente

( ) Ositio pode ser usado por estudantes ou turistas depois de superar limitagdes

() O uso por estudantes ou turistas € bem dificil pelas limitagGes (fisicas, legais, de permissao, etc)

RIN W~

Seguranca (10%)

( ) Sitio com facilidades de seguranca (cerca, escada, corrimao), sinal de celular e a < 5 km de
servicos de emergéncia

() Sitio com facilidades de seguranca (cerca, escada, corrimao), sinal de celular e a < 25 km de
servigcos de emergéncia

( X) Sitio sem facilidades de seguranga mas com sinal de celular e a > 50 km de servigos de

N

emergeéncia
() Sitio sem facilidades de seguranca nem com sinal de celular e a > 50 km de servigos de
emergéncia

Logistica (5%)

( X ) Alojamento e restaurante para grupos de 50 pessoas menos de 15 km do sitio

( ) Alojamento e restaurante para grupos de 50 pessoas menos de 50 km do sitio

() Alojamento e restaurante para grupos de 50 pessoas menos de 100 km do sitio

( ) Alojamento e restaurante para grupos menores que 25 pessoas e menos de 50 km do sitio

RIN W~

Densidade populacional (5%)

( ) Sitio localizado em municipio com mais de 50 habitantes/km?

( X)) Sitio localizado em municipio com 25 — 50 habitantes/km?

() Sitio localizado em municipio com 10 - 25 habitantes/km?

( ) Sitio localizado em municipio com menos de 10 habitantes/km?

RINW>~

Associagdo com outros valores (5%)

( X') Ocorréncia de varios valores ecoldgicos e culturais menos de 5 km do sitio

IS

( ) Ocorréncia de varios valores ecoldgicos e culturais menos de 10 km do sitio

w
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( ) Ocorréncia de um valor ecoldégico e um valor cultural menos de 10 km do sitio 1
() Ocorréncia de um valor ecoldgico ou cultural menos de 10 km do sitio

Cenario (5% - educacional) (15% - turistico)

() Sitio frequentemente usado como destino turistico nacional
() Sitio ocasionalmente usado como destino turistico nacional
( X ) Sitio frequentemente usado como destino turistico local
() Sitio ocasionalmente usado como destino turistico local

PINW(&~

Singularidade (5% - educacional) (10% - turistico)

( ) O sitio mostra feigdes Unicas e incomuns considerando esse e outros paises

() O sitio mostra feigdes Unicas e incomuns no pais

( X') O sitio mostra feicGes comuns nesta regido mas sdo incomuns no restante do pais
() O sitio mostra fei¢des comuns em todo o pais

RINW >~

Condigbes de observagao (10% - educacional) (5% - turistico)

( X) Todos os elementos geoldgicos sdao observados em boas condicGes

( ) Ha alguns obstaculos que dificultam a observagdo de alguns elementos geoldgicos

() H& alguns obstaculos que dificultam a observacgdo dos elementos geoldgicos principais
() Ha alguns obstaculos que quase tapam a observagdo dos elementos geoldgicos principais

RPN W~

Potencial didatico (20% - apenas uso educacional)

( X)) O sitio apresenta elementos geoldgicos que sdo ensinados em todos os niveis escolares
( ) Ositio apresenta elementos geoldgicos que sdo ensinados no ensino fundamental

( ) Ositio apresenta elementos geoldgicos que sdo ensinados no ensino médio

( ) O sitio apresenta elementos geoldgicos que sdo ensinados na universidade

RPINW(>~

Diversidade geolégica (10% - apenas uso educacional)

( ) Mais de 3 tipos de elementos da geodiversidade ocorrem no sitio
( X') 3 tipos de elementos da geodiversidade ocorrem no sitio

( ) 2 tipos de elementos da geodiversidade ocorrem no sitio

() 1tipo de elemento da geodiversidade ocorre no sitio

RPINW(~

Potencial interpretativo (10% - apenas uso turistico)

( X') O sitio apresenta elementos geoldgicos de forma clara para todos os tipos de publico
( X') O publico precisa ter alguma base geoldgica para entender os elementos geolégicos
( ) O publico precisa ter solida base geoldgica para entender os elementos geoldgicos

( ) O sitio apresenta elementos geoldgicos entendiveis apenas por especialistas

RINW>~

Nivel economico (5% - apenas uso turistico)

(X ) Ositio é localizado em municipio com renda familiar similar a média nacional

( ) Ositio é localizado em municipio com renda familiar de até 75% da média nacional

( ) Ositio é localizado em municipio com renda familiar de até 50% da média nacional

( ) Ossitio é localizado em municipio com renda familiar menor que 50% da média nacional

RIN W~

Proximidade de areas de recreagao (5% - apenas uso turistico)

( X)) Sitio localizado menos de 5 km de uma érea recreacional ou atragdo turistica

() Sitio localizado menos de 10 km de uma area recreacional ou atragdo turistica

() Sitio localizado menos de 15 km de uma area recreacional ou atragdo turistica

() Sitio localizado menos de 20 km de uma &rea recreacional ou atracéo turistica

PN Wb

INVENTARIO DE SiTIOS DA REGIAO DE PIRAI DA SERRA - PR

Dados gerais

Nome: Galinha Choca/ Pedra do Gorila N° 10

Localidade: RPPN Itaytyba Data: 07/11/22

Acesso: Rodovia PR-153, de Tibagi sentido Ventania, km 185, Aldeia Coordenadas UTM:
dos Pioneiros, adentra-se na Fazenda Ponte Alta, onde se localiza o 0574461 / 7286138

Hotel Fazenda Itaytyba, seguindo por 21 km em estrada para Fazenda : :

Santa Lidia do Cercadinho, onde se localiza a RPPN ltaytyba. Cota altitude: 956 m

UC: APA Escarpa Devoniana / Registro: Proprietario: Regina Maura
RPPN lItaytyba Gasparetto Arnt

Day use (incluindo trilhas, | Valor: ( )Meia ( X )Inteira R$
almoco, guia e seguro de | 170,00

acidentes pessoais) | Tipo: (X )Ponto ( )Secdo ( )Area
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| | (X)Mirante ( )Area complexa

Uso atual do sitio: Turistico/ educativo

Estado de conservagéo: Otimo

Acessibilidade

(X)) Facil Ref mais proxima: Sede RPPN Itaytyba
( ) Moderada

( ) Dificil

Distancia a pé: 700 m

Fragilidade e vulnerabilidade

Atividade antrdpica proxima (em metros): Moradia ( 500 ) Agricultura( ) Pasto( 500 ) Estrada( 500 )
Reflorestamento () Mineragdo( ) Outra( ) Qual?

Obs.
Intempéries:
Descrigéo geoldgica
Unidade geoldgica: Formacédo Furnas Tipo de rocha: Arenito
Afloramento: Arenito Dimensdo: 2 m

Feicdo de destaque: Relevo ruiniforme

Descricéo: Fazendo-se a trilha da Cachoeira do Arroio Bomba, chega-se ao ponto de visdo da “Galinha Choca”,
que esté a cerca de 20 m da trilha. A fei¢do é bem menor que a sua homénima de Quixada-CE, porém muito
parecida. E uma tipica fei¢fo do relevo cérstico em arenitos. Poucos metros aps seguindo a trilha, é possivel
ver outra feigdo denominada de “Pedra do Gorila”, que lembra a cabeca deste animal. Ao longo da trilha ainda
€ possivel observar varios trechos com afloramentos rochosos e outras fei¢des de relevo ruiniforme e alvéolos.

Categoria tematica: () Arqueoldgica ( ) Espeleolégica () Paleontoldgica ( X ) Sedimentoldgica
(X ) Geomorfolodgica ( ) Tectdnica ( X ) Estratigrafica ( ) Hidrogeoldgica
Obs.

LimitacGes eventuais: ( ) Sazonalidade ( ) Necessidade de permissdo ( )Toca/colmeia/vespeiro
Obs.

Protecdo

Protecéo direta: Parque Nacional ( ) Parque Estadual ( ) Area de protecdo ambiental ( X )
Reserva Particular do Patriménio Natural ( X ) Protecdo indireta ( ): Qual?
Nivel de protecdo: Suficiente ( X ) Insuficiente ( ) Muito deficiente ( ) N&o submetido a protecdo ( )

Necessidade de protecdo ( X ) Sim () Nao

Local sensivel a divulgacdo generalizada ( X ) Sim ( ) Nao
Nivel de urgéncia para promover a protecdo: () Muito urgente () Urgente
(X)) Alongo prazo () A médio prazo ( ) A curto prazo

Esguemas e croguis
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Valor cientifico 215
Representatividade (30%0)
() Melhor exemplo na éarea de estudo para ilustrar elementos ou processos 4
( X) Bom exemplo para ilustrar elementos ou processos 2
() Hustra razoavelmente elementos ou processos 1
Local-chave (20%)
() Reconhecido como GSSP (Global Stratotype Section and Point) 4
(' ) Usado pela ciéncia internacional 2
( X) Usado pela ciéncia nacional 1
Conhecimento cientifico (5%)
() Existem artigos em jornais internacionais 4
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( X') Existem artigos em publicagdes nacionais

( ) Existem resumos apresentados em eventos internacionais

Integridade (15%b)

( X)) A maioria dos elementos esta bem preservada

( ) Geossitio ndo tdo bem preservado mas os elementos sim

() Geossitio com problemas de preservacao e maioria dos elementos alterados ou modificados

Diversidade geoldgica (5%)

( ) Geossitio com mais de 3 tipos de fei¢des geoldgicas distintas

( X)) Geossitio com 3 tipos de feicBes geoldgicas distintas

() Geossitio com 2 tipos de fei¢cBes geoldgicas distintas

Raridade (15%)

( ) O geossitio € a Gnica ocorréncia desse tipo na area de estudo

() Na area de estudo ha 2-3 exemplos de geossitios similares

N

( X)) Na area de estudo ha 4-5 exemplos de geossitios similares

[y

Limitacdes de uso (10%)

( X) O geossitio ndo tem restri¢do para coleta de amostras e trabalho de campo

( ) E possivel coletar amostras e fazer campo depois de superar as limitagdes

() Coletar amostras e fazer campo é bem dificil pelas restricbes

Risco de degradacéo | (>200 baixo; 201-300 moderado; 301-400 alto) 12

4
2
1
0

Deteriora¢do de elementos geoldgicos (35%)

() Possibilidade de deterioracdo de todos os elementos geolégicos

() Possibilidade de deterioracdo dos elementos geoldgicos principais

( ) Possibilidade de deterioracdo de elementos geoldgicos secundarios

( X') Minima possibilidade de deterioragdo de elemento geoldgicos secundérios

RIN W~

Proximidade a areas/atividades com potencial para causar degradacao (20%o)

() Sitio localizado menos de 50 m de uma area/atividade de degradacéao potencial

() Sitio localizado menos de 200 m de uma area/atividade de degradacdo potencial

( X) Sitio localizado menos de 500 m de uma area/atividade de degradacao potencial

() Sitio localizado menos de 1 km de uma éarea/atividade de degradacéo potencial

RIN WA~

Protecéo legal (20%0)

() Sitio localizado em &rea sem protecéo legal e sem controle de acesso

() Sitio localizado em area sem protecdo legal mas com controle de acesso

() Sitio localizado em &rea com protecéo legal mas sem controle de acesso

( X) Sitio localizado em &rea com protecéo legal e controle de acesso

RIN WA~

Acessibilidade (15%)

() Sitio localizado menos de 100 m de estrada pavimentada e com parada de énibus

() Sitio localizado menos de 500 m de estrada pavimentada

() Sitio acessivel por dnibus através de estrada de chéo

( X)) Sitio sem acesso direto por estrada mas localizado menos de 1 km de estrada acessivel por 6nibus

RIN WA~

Densidade populacional (10%)

( ) Sitio localizado em municipio com mais de 1000 habitantes/km?

() Sitio localizado em municipio com 250 - 1000 habitantes/km?

() Sitio localizado em municipio com 100 - 250 habitantes/km?

( X) Sitio localizado em municipio com menos de 100 habitantes/km?

RIN WA~

Valor educacional e turistico | 295/ 265

Vulnerabilidade (10%)

() Os elementos geoldgicos ndo apresentam possibilidade de deterioragdo por ativ antrdpica

( X) Existe a possibilidade de deterioracéo de elementos geoldgicos secundarios por ativ antrépica

() Existe a possibilidade de deterioracdo dos principais elementos geoldgicos por ativ antrépica

() Existe a possibilidade de deterioracéo de todos os elementos geoldgicos por ativ antrépica

RIN WA~

Acessibilidade (10%)

( ) Sitio localizado a menos de 500 m de caminhada de estrada pavimentada e com parada de 6nibus

( ) Sitio localizado a menos de 1 Km de caminhada de estrada pavimentada

( X) Sitio localizado a menos de 1 Km de caminhada de estrada ndo pavimentada

() Sitio localizado a menos de 2 Km de caminhada de estrada ndo pavimentada

RIN WA~

LimitagOes de uso (5%)

( X') O sitio ndo tem limitagGes para ser usado por estudantes ou turistas

I

w
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( ) Ositio pode ser usado por estudantes ou turistas apenas ocasionalmente
( ) Ositio pode ser usado por estudantes ou turistas depois de superar limitagdes
() O uso por estudantes ou turistas € bem dificil pelas limitagGes (fisicas, legais, de permissdo, etc)

Seguranca (10%)

() Sitio com facilidades de seguranca (cerca, escada, corrimao), sinal de celular e a < 5 km de
servicos de emergéncia

() Sitio com facilidades de seguranca (cerca, escada, corrimao), sinal de celular e a < 25 km de
servigos de emergéncia

() Sitio sem facilidades de seguranga mas com sinal de celular e a > 50 km de servigos de emergéncia
( X) Sitio sem facilidades de seguranca nem com sinal de celular e a > 50 km de servicos de
emergéncia

N

[y

Logistica (5%)

( X ) Alojamento e restaurante para grupos de 50 pessoas menos de 15 km do sitio

( ) Alojamento e restaurante para grupos de 50 pessoas menos de 50 km do sitio

( ) Alojamento e restaurante para grupos de 50 pessoas menos de 100 km do sitio

( ) Alojamento e restaurante para grupos menores que 25 pessoas e menos de 50 km do sitio

RIN W~

Densidade populacional (5%0)

( ) Sitio localizado em municipio com mais de 50 habitantes/km?
() Sitio localizado em municipio com 25 — 50 habitantes/km?

() Sitio localizado em municipio com 10 - 25 habitantes/km?

( X)) Sitio localizado em municipio com menos de 10 habitantes/km?

RINWA~

Associacdo com outros valores (5%)

( X') Ocorréncia de varios valores ecoldgicos e culturais menos de 5 km do sitio

( ) Ocorréncia de varios valores ecoldgicos e culturais menos de 10 km do sitio

( ) Ocorréncia de um valor ecoldégico e um valor cultural menos de 10 km do sitio
() Ocorréncia de um valor ecoldgico ou cultural menos de 10 km do sitio

RIN WA~

Cenario (5% - educacional) (15% - turistico)

() Sitio frequentemente usado como destino turistico nacional
() Sitio ocasionalmente usado como destino turistico nacional
( X ) Sitio frequentemente usado como destino turistico local
() Sitio ocasionalmente usado como destino turistico local

RIN W~

Singularidade (5% - educacional) (10% - turistico)

( ) O sitio mostra feigdes Unicas e incomuns considerando esse e outros paises

( ) O sitio mostra feigdes Unicas e incomuns no pais

( X') O sitio mostra feicGes comuns nesta regido mas sdo incomuns no restante do pais
() O sitio mostra fei¢cdes comuns em todo o pais

RINW(A~

Condig¢Oes de observagdo (10% - educacional) (5% - turistico)

( X') Todos os elementos geoldgicos sdo observados em boas condigbes

( ) Ha alguns obstaculos que dificultam a observagdo de alguns elementos geoldgicos

() H& alguns obstaculos que dificultam a observacgéo dos elementos geoldgicos principais
() Ha alguns obstaculos que quase tapam a observagdo dos elementos geoldgicos principais

RINW(>

Potencial didatico (20% - apenas uso educacional)

( X') O sitio apresenta elementos geoldgicos que sdo ensinados em todos os niveis escolares
( ) Ositio apresenta elementos geoldgicos que sdo ensinados no ensino fundamental

( ) Ositio apresenta elementos geoldgicos que sdo ensinados no ensino médio

( ) O sitio apresenta elementos geoldgicos que sdo ensinados na universidade

RIN WA~

Diversidade geoldgica (10% - apenas uso educacional)

( ) Mais de 3 tipos de elementos da geodiversidade ocorrem no sitio
( X)) 3 tipos de elementos da geodiversidade ocorrem no sitio

( )2 tipos de elementos da geodiversidade ocorrem no sitio

() 1tipo de elemento da geodiversidade ocorre no sitio

RIN W~

Potencial interpretativo (10% - apenas uso turistico)

( ) O sitio apresenta elementos geoldgicos de forma clara para todos os tipos de publico
( X') O publico precisa ter alguma base geoldgica para entender os elementos geoldgicos
( ) O publico precisa ter solida base geoldgica para entender os elementos geoldgicos

( ) O sitio apresenta elementos geoldgicos entendiveis apenas por especialistas

RPN WA~
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Nivel econémico (5% - apenas uso turistico)

(X ) Ositio é localizado em municipio com renda familiar similar a média nacional

( ) Ositio é localizado em municipio com renda familiar de até 75% da média nacional

( ) Ositio é localizado em municipio com renda familiar de até 50% da média nacional

() Ositio é localizado em municipio com renda familiar menor que 50% da média nacional

RIN WA~

Proximidade de areas de recreagdo (5% - apenas uso turistico)

( X') Sitio localizado menos de 5 km de uma area recreacional ou atragdo turistica

() Sitio localizado menos de 10 km de uma area recreacional ou atragdo turistica

() Sitio localizado menos de 15 km de uma area recreacional ou atragdo turistica

() Sitio localizado menos de 20 km de uma area recreacional ou atracao turistica

RIN WD

INVENTARIO DE SiTIOS DA REGIAO DE PIRAI DA SERRA - PR

Dados gerais

Nome: Cachoeira do Arroio da Bomba Ne 11

Localidade: RPPN lItaytyba Data: 07/11/22

Acesso: Rodovia PR-153, de Tibagi sentido Ventania, km 185, Aldeia Coordenadas UTM:
dos Pioneiros, adentra-se na Fazenda Ponte Alta, onde se localiza o 0574325/ 7286252

Hotel Fazenda ltaytyba, seguindo por 21 km em estrada para Fazenda : 5

Santa Lidia do Cercadinho, onde se localiza a RPPN Itaytyba Cota altitude: 927 m

UC: APA Escarpa Devoniana / Registro: Proprietario: Regina Maura
RPPN ltaytyba Gasparetto Arnt

Day use (incluindo trilhas, | Valor: ( )Meia ( X )Inteira R$
almocgo, guia e seguro de | 170,00

acidentes pessoais) | Tipo: ( )Ponto ( )Secdo ( X )Area

( X )Mirante ( )Area complexa

Uso atual do sitio: Turistico /educativo

Estado de conservacdo: Bom

Acessibilidade

(X)) Féacil Ref mais proxima: Sede RPPN Itaytyba
( ) Moderada

( ) Dificil

Distancia a pé: 1,2 km

Fragilidade e vulnerabilidade

Atividade antrépica préxima (em metros): Moradia( 1000 ) Agricultura( 1000 ) Pasto( 1000 ) Estrada( )
Reflorestamento( ) Mineracdo( ) Outra( ) Qual?

Obs.
Intempéries:
Descricao geoldgica
Unidade geoldgica: Formacédo Furnas Tipo de rocha: Arenito
Afloramento: Arenito Dimensdo: 15 m

Feicao de destaque: Cachoeira

Descricéo: Fazendo-se a trilha da Cachoeira do Arroio Bomba, passando-se pelo relevo ruiniforme da “Galinha
Choca” e da “Pedra do Gorila”, além de alguns alvéolos, com mais alguns metros pela trilha, pode-se ter uma
vista panoramica da cachoeira e é possivel observar na margem direita, varios individuos de Pinus elliottii nas
proximidades da cachoeira, pois a poucas centenas de metros é nota-se uma area de floresta plantada com essa
espécie. Depois de mais algumas dezenas de metros de caminhada em declive, chega-se a base da mesma, que
forma uma pequena piscina natural com fundo arenoso e com algumas rochas, onde é autorizado o banho com
algumas restricGes. A cachoeira apresenta-se em uma sucessdo de degraus (trés) devido aos processos de
intemperismo e erosdo diferencial das rochas sedimentares da Formagdo Furnas.
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Categoria tematica: () Arqueologica ( ) Espeleoldgica ( ) Paleontoldgica ( ) Sedimentolégica
( X ) Geomorfolégica () Tectonica ( X ) Estratigréafica ( X ) Hidrogeolégica
Obs.

LimitacGes eventuais: ( ) Sazonalidade ( ) Necessidade de permissdo ( )Toca/colmeia/vespeiro
Obs.

Protecdo

Protecéo direta: Parque Nacional ( ) Parque Estadual ( ) Area de protecio ambiental ( X )
Reserva Particular do Patriménio Natural ( X ) Protecdo indireta ( ): Qual?
Nivel de protecdo: Suficiente ( X ) Insuficiente ( ) Muito deficiente () N&o submetido a protecdo ( )

Necessidade de prote¢do ( X) Sim () Nao

Local sensivel a divulgacdo generalizada ( X ) Sim ( ) Nao
Nivel de urgéncia para promover a protecdo: () Muito urgente () Urgente
(X)) Alongo prazo () A médio prazo ( ) A curto prazo

Esquemas e croquis
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Valor cientifico 210

Representatividade (30%o)
() Melhor exemplo na area de estudo para ilustrar elementos ou processos 4
( X) Bom exemplo para ilustrar elementos ou processos 2
() Hustra razoavelmente elementos ou processos 1
Local-chave (20%)
() Reconhecido como GSSP (Global Stratotype Section and Point) 4
() Usado pela ciéncia internacional 2
( X)) Usado pela ciéncia nacional 1
Conhecimento cientifico (5%)
() Existem artigos em jornais internacionais 4
( X') Existem artigos em publicagdes nacionais 2
( ) Existem resumos apresentados em eventos internacionais 1
Integridade (15%b)
( X)) A maioria dos elementos esta bem preservada 4
( ) Geossitio ndo tdo bem preservado mas os elementos sim 2
() Geossitio com problemas de preservacao e maioria dos elementos alterados ou modificados 1
Diversidade geoldgica (5%)
( ) Geossitio com mais de 3 tipos de fei¢des geoldgicas distintas 4
( X) Geossitio com 3 tipos de feicBes geoldgicas distintas 2
() Geossitio com 2 tipos de fei¢cBes geoldgicas distintas 1
Raridade (15%)
() O geossitio é a Unica ocorréncia desse tipo na area de estudo 4
() Na érea de estudo ha 2-3 exemplos de geossitios similares 2
( X)) Na area de estudo ha 4-5 exemplos de geossitios similares 1
Limitacdes de uso (10%)
( X) O geossitio ndo tem restricdo para coleta de amostras e trabalho de campo 4
( ) E possivel coletar amostras e fazer campo depois de superar as limitagdes 2
() Coletar amostras e fazer campo é bem dificil pelas restri¢des 1

Risco de degradacéo | (>200 baixo; 201-300 moderado; 301-400 alto) 100

Deterioragdo de elementos geoldgicos (35%)

() Possibilidade de deterioragéo de todos os elementos geolégicos

() Possibilidade de deterioracdo dos elementos geoldgicos principais

() Possibilidade de deterioracéo de elementos geoldgicos secundarios

( X') Minima possibilidade de deterioragdo de elemento geoldgicos secundérios

RIN WA~

Proximidade a areas/atividades com potencial para causar degradacao (20%o)

( ) Sitio localizado menos de 50 m de uma area/atividade de degradacao potencial

() Sitio localizado menos de 200 m de uma area/atividade de degradagéo potencial

() Sitio localizado menos de 500 m de uma area/atividade de degradacdo potencial

( X) Sitio localizado menos de 1 km de uma érea/atividade de degradacéo potencial

RIN WA~

Protecéo legal (20%0)

() Sitio localizado em &rea sem protecéo legal e sem controle de acesso

() Sitio localizado em area sem protecdo legal mas com controle de acesso

() Sitio localizado em area com protecéo legal mas sem controle de acesso

( X) Sitio localizado em &rea com protecéo legal e controle de acesso

RIN WA~

Acessibilidade (15%)

( ) Sitio localizado menos de 100 m de estrada pavimentada e com parada de énibus

() Sitio localizado menos de 500 m de estrada pavimentada

() Sitio acessivel por dnibus através de estrada de chdo

( X)) Sitio sem acesso direto por estrada mas localizado menos de 1 km de estrada acessivel por 6nibus

RIN WA~

Densidade populacional (10%)

( ) Sitio localizado em municipio com mais de 1000 habitantes/km?

() Sitio localizado em municipio com 250 - 1000 habitantes/km?

() Sitio localizado em municipio com 100 - 250 habitantes/km?

( X) Sitio localizado em municipio com menos de 100 habitantes/km?

RIN WA~

Valor educacional e turistico | 275/ 255

Vulnerabilidade (10%b)

() Os elementos geoldgicos ndo apresentam possibilidade de deterioragdo por ativ antrépica
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( X) Existe a possibilidade de deterioracéo de elementos geoldgicos secundarios por ativ antrépica
() Existe a possibilidade de deterioragdo dos principais elementos geolégicos por ativ antrépica
( ) Existe a possibilidade de deterioracéo de todos os elementos geoldgicos por ativ antrépica

N

[y

Acessibilidade (10%)

() Sitio localizado a menos de 500 m de caminhada de estrada pavimentada e com parada de 6nibus
() Sitio localizado a menos de 1 Km de caminhada de estrada pavimentada

( ) Sitio localizado a menos de 1 Km de caminhada de estrada ndo pavimentada

( X) Sitio localizado a menos de 2 Km de caminhada de estrada ndo pavimentada

RIN W~

LimitagOes de uso (5%)

( X') O sitio ndo tem limitagGes para ser usado por estudantes ou turistas

( ) Ossitio pode ser usado por estudantes ou turistas apenas ocasionalmente

( ) Ositio pode ser usado por estudantes ou turistas depois de superar limitagdes

() O uso por estudantes ou turistas € bem dificil pelas limitagGes (fisicas, legais, de permissao, etc)

RIN W~

Seguranca (10%)

() Sitio com facilidades de seguranca (cerca, escada, corrimao), sinal de celular e a < 5 km de
servicos de emergéncia

() Sitio com facilidades de seguranca (cerca, escada, corrimao), sinal de celular e a < 25 km de
servigos de emergéncia

() Sitio sem facilidades de seguranga mas com sinal de celular e a > 50 km de servi¢os de emergéncia
( X) Sitio sem facilidades de seguranga nem com sinal de celular e a > 50 km de servigos de
emergéncia

N

[N

Logistica (5%)

( X ) Alojamento e restaurante para grupos de 50 pessoas menos de 15 km do sitio

( ) Alojamento e restaurante para grupos de 50 pessoas menos de 50 km do sitio

() Alojamento e restaurante para grupos de 50 pessoas menos de 100 km do sitio

( ) Alojamento e restaurante para grupos menores que 25 pessoas e menos de 50 km do sitio

RINW(A~

Densidade populacional (5%)

( ) Sitio localizado em municipio com mais de 50 habitantes/km?
() Sitio localizado em municipio com 25 — 50 habitantes/km?

() Sitio localizado em municipio com 10 - 25 habitantes/km?

( X)) Sitio localizado em municipio com menos de 10 habitantes/km?

RINWA~

Associagdo com outros valores (5%)

( X') Ocorréncia de varios valores ecoldgicos e culturais menos de 5 km do sitio

( ) Ocorréncia de varios valores ecoldgicos e culturais menos de 10 km do sitio

( ) Ocorréncia de um valor ecoldgico e um valor cultural menos de 10 km do sitio
() Ocorréncia de um valor ecoldgico ou cultural menos de 10 km do sitio

RINWA~

Cenario (5% - educacional) (15% - turistico)

() Sitio frequentemente usado como destino turistico nacional
() Sitio ocasionalmente usado como destino turistico nacional
( X ) Sitio frequentemente usado como destino turistico local
() Sitio ocasionalmente usado como destino turistico local

RIN W~

Singularidade (5% - educacional) (10% - turistico)

() O sitio mostra feigdes Unicas e incomuns considerando esse e outros paises

() O sitio mostra feigdes Unicas e incomuns no pais

( X') O sitio mostra feigdes comuns nesta regidgo mas sdo incomuns no restante do pais
() O sitio mostra fei¢des comuns em todo o pais

RINW(A~

CondigGes de observagao (10% - educacional) (5% - turistico)

( X) Todos os elementos geoldgicos sdo observados em boas condicGes

( ) Ha alguns obstaculos que dificultam a observagdo de alguns elementos geoldgicos

() H& alguns obstaculos que dificultam a observacgéo dos elementos geoldgicos principais
() Ha alguns obstaculos que quase tapam a observagdo dos elementos geoldgicos principais

RPN W~

Potencial didatico (20% - apenas uso educacional)

( X') O sitio apresenta elementos geoldgicos que sdo ensinados em todos os niveis escolares
( ) Ositio apresenta elementos geoldgicos que sdo ensinados no ensino fundamental

( ) Ositio apresenta elementos geoldgicos que sdo ensinados no ensino médio

( ) Ossitio apresenta elementos geoldgicos que sdo ensinados na universidade

RINWA~
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Diversidade geolégica (10% - apenas uso educacional)

( ) Mais de 3 tipos de elementos da geodiversidade ocorrem no sitio
( ) 3 tipos de elementos da geodiversidade ocorrem no sitio

( X) 2 tipos de elementos da geodiversidade ocorrem no sitio

() 1 tipo de elemento da geodiversidade ocorre no sitio

RIN WA~

Potencial interpretativo (10% - apenas uso turistico)

( ) O ssitio apresenta elementos geoldgicos de forma clara para todos os tipos de publico
( X') O publico precisa ter alguma base geoldgica para entender os elementos geoldgicos
( ) O publico precisa ter sélida base geoldgica para entender os elementos geoldgicos

( ) Ossitio apresenta elementos geoldgicos entendiveis apenas por especialistas

RIN W~

Nivel econdomico (5% - apenas uso turistico)

(X ) Ositio é localizado em municipio com renda familiar similar a média nacional

( ) Ositio é localizado em municipio com renda familiar de até 75% da média nacional

( ) Ositio é localizado em municipio com renda familiar de até 50% da média nacional

() O sitio é localizado em municipio com renda familiar menor que 50% da média nacional

RPN W~

Proximidade de areas de recreagdo (5% - apenas uso turistico)

( X) Sitio localizado menos de 5 km de uma érea recreacional ou atragdo turistica
() Sitio localizado menos de 10 km de uma area recreacional ou atragdo turistica
( ) Sitio localizado menos de 15 km de uma area recreacional ou atragdo turistica
() Sitio localizado menos de 20 km de uma area recreacional ou atracao turistica

RIN W&~

INVENTARIO DE SiTIOS DA REGIAO DE PIRAI DA SERRA - PR

Dados gerais

Nome: Pedra da Proa

N° 12

Localidade: RPPN lItaytyba

Data; 07/11/22

Acesso: Rodovia PR-153, de Tibagi sentido Ventania, km 185, Aldeia

dos Pioneiros, adentra-se na Fazenda
Hotel Fazenda ltaytyba, seguindo por

Ponte Alta, onde se localiza o
21 km em estrada para Fazenda

Santa Lidia do Cercadinho, onde se localiza a RPPN Itaytyba

Coordenadas UTM:
0574635/ 7285952

Cota altitude: 1.002 m

UC: APA Escarpa Devoniana /
RPPN ltaytyba

Registro:

Proprietario: Regina Maura
Gasparetto Arnt

Day use (incluindo trilhas,
almogo, guia e seguro de
acidentes pessoais)

Valor: ( )Meia ( X )Inteira R$
170,00

Tipo: ( )Ponto ( )Secéo ( )Area
( X )Mirante ( )Area complexa

Uso atual do sitio: Turistico /educativo

Estado de conservagio: Otimo

Acessibilidade

(X)) Facil

() Moderada

( ) Dificil
Distancia a pé: 1 km

Ref mais proxima: Sede RPPN Itaytyba

Fragilidade e vulnerabilidade

Atividade antrdpica proxima (em metros): Moradia( 1000 ) Agricultura( 1000 ) Pasto( 1000 ) Estrada(

Reflorestamento(
Obs.
Intempéries:

) Mineragdo(

)Outra( ) Qual?

)

Descricéo geoldgica

Unidade geoldgica: Formacédo Furnas

Tipo de rocha: Arenito

Afloramento: Arenito

Dimensdo: 6m de altura e 20 m de largura

Feicao de destaque: Pinaculo
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Descricdo: Inicia-se pela mesma trilha da Cachoeira do Arroio Bomba, passando-se pelo relevo ruiniforme da
“Galinha Choca” ¢ da “Pedra do Gorila”, pega-se outra trilha subindo o cénion, passando por diversos
afloramentos da Formacéo Furnas e outras formas ruiniformes menores, fei¢des circulares, bacias de dissolugdo
e caneluras. Ao longo dessa trilha a visdo do canion Itaytyba vai ficando cada vez mais evidente. E possivel ver
a alguns metros ou poucos quildmetros de distancia planta¢des de Pinus elliottii, com grande proximidade
RPPN. Ao longo da trilha pode-se observar uma grande variagao da vegetagdo com campos, matas e relictus de
Cerrado.

Categoria tematica: () Arqueoldgica ( ) Espeleolégica () Paleontoldgica ( X ) Sedimentoldgica
( X ) Geomorfoldgica ( ) Tectbnica ( ) Estratigréfica ( ) Hidrogeoldgica
Obs.

LimitacGes eventuais: () Sazonalidade ( ) Necessidade de permissdo ( )Toca/colmeia/vespeiro
Obs.

Protecdo
Protecéo direta: Parque Nacional () Parque Estadual ( ) Area de protecio ambiental ( X )
Reserva Particular do Patriménio Natural ( X ) Protecdo indireta ( ): Qual?
Nivel de protecdo: Suficiente ( X ) Insuficiente ( ) Muito deficiente () N&o submetido a protecdo ( )

Necessidade de protecdo ( X ) Sim () Ndo
Local sensivel a divulgagdo generalizada ( X ) Sim ( ) Néao
Nivel de urgéncia para promover a protecdo: () Muito urgente () Urgente
(X) Alongo prazo () A médio prazo ( ) A curto prazo

Esquemas e croquis

Bibliografia e comentarios
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Representatividade (30%6)
() Melhor exemplo na &rea de estudo para ilustrar elementos ou processos 4
( X) Bom exemplo para ilustrar elementos ou processos 2
() lustra razoavelmente elementos ou processos 1
Local-chave (20%)
() Reconhecido como GSSP (Global Stratotype Section and Point) 4
() Usado pela ciéncia internacional 2
( X) Usado pela ciéncia nacional 1
Conhecimento cientifico (5%0)
() Existem artigos em jornais internacionais 4
( X)) Existem artigos em publica¢des nacionais 2
() Existem resumos apresentados em eventos internacionais 1
Integridade (15%b)
( X') A maioria dos elementos estd bem preservada 4
( ) Geossitio ndo tdo bem preservado mas os elementos sim 2
() Geossitio com problemas de preservacdo e maioria dos elementos alterados ou modificados 1
Diversidade geoldgica (5%)
( X) Geossitio com mais de 3 tipos de fei¢cGes geoldgicas distintas 4
( ) Geossitio com 3 tipos de feices geoldgicas distintas 2
( ) Geossitio com 2 tipos de feicGes geoldgicas distintas 1
Raridade (15%)
( ) O geossitio € a Gnica ocorréncia desse tipo na area de estudo 4
( X') Na érea de estudo ha 2-3 exemplos de geossitios similares 2
( ) Na &rea de estudo ha 4-5 exemplos de geossitios similares 1
Limitacdes de uso (10%)
( X)) O geossitio ndo tem restricdo para coleta de amostras e trabalho de campo 4
( ) E possivel coletar amostras e fazer campo depois de superar as limitagdes 2
() Coletar amostras e fazer campo é bem dificil pelas restricbes 1

Risco de degradagdo | (>200 baixo; 201-300 moderado; 301-400 alto) 135
Deterioracdo de elementos geoldgicos (35%)
() Possibilidade de deterioragdo de todos os elementos geoldgicos 4
( ) Possibilidade de deterioracdo dos elementos geoldgicos principais 3
( X)) Possibilidade de deterioragdo de elementos geoldgicos secundarios 2
( ) Minima possibilidade de deterioracéo de elemento geol6gicos secundarios 1
Proximidade a areas/atividades com potencial para causar degradacgao (20%o)
() Sitio localizado menos de 50 m de uma area/atividade de degradacéo potencial 4
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( ) Sitio localizado menos de 200 m de uma area/atividade de degradacdo potencial

() Sitio localizado menos de 500 m de uma &rea/atividade de degradacéo potencial

N

( X)) Sitio localizado menos de 1 km de uma area/atividade de degradacdo potencial

[y

Protecdo legal (20%0)

() Sitio localizado em &rea sem protecéo legal e sem controle de acesso

() Sitio localizado em &rea sem protecdo legal mas com controle de acesso

( ) Sitio localizado em &rea com protecdo legal mas sem controle de acesso

( X)) Sitio localizado em area com protecdo legal e controle de acesso

RIN W~

Acessibilidade (15%)

() Sitio localizado menos de 100 m de estrada pavimentada e com parada de énibus

( ) Sitio localizado menos de 500 m de estrada pavimentada

() Sitio acessivel por dnibus através de estrada de chéo

( X)) Sitio sem acesso direto por estrada mas localizado menos de 1 km de estrada acessivel por 6nibus

RIN W~

Densidade populacional (10%)

( ) Sitio localizado em municipio com mais de 1000 habitantes/km?

( ) Sitio localizado em municipio com 250 - 1000 habitantes/km?

( ) Sitio localizado em municipio com 100 - 250 habitantes/km?

( X) Sitio localizado em municipio com menos de 100 habitantes/km?

RIN W~

Valor educacional e turistico | 295/ 255

Vulnerabilidade (10%)

() Os elementos geoldgicos ndo apresentam possibilidade de deterioracdo por ativ antrdpica

( X) Existe a possibilidade de deterioracéo de elementos geoldgicos secundarios por ativ antrépica

( ) Existe a possibilidade de deterioracdo dos principais elementos geol6gicos por ativ antrépica

() Existe a possibilidade de deterioracéo de todos os elementos geoldgicos por ativ antrdpica

RIN W~

Acessibilidade (10%)

( ) Sitio localizado a menos de 500 m de caminhada de estrada pavimentada e com parada de 6nibus

() Sitio localizado a menos de 1 Km de caminhada de estrada pavimentada

() Sitio localizado a menos de 1 Km de caminhada de estrada ndo pavimentada

( X)) Sitio localizado a menos de 2 Km de caminhada de estrada ndo pavimentada

RIN WA~

LimitagOes de uso (5%)

( X) O sitio ndo tem limitagGes para ser usado por estudantes ou turistas

( ) Ositio pode ser usado por estudantes ou turistas apenas ocasionalmente

( ) Ositio pode ser usado por estudantes ou turistas depois de superar limitagdes

() O uso por estudantes ou turistas € bem dificil pelas limitagGes (fisicas, legais, de permissao, etc)

RIN W~

Seguranca (10%)

( ) Sitio com facilidades de seguranca (cerca, escada, corrimao), sinal de celular e a < 5 km de
servicos de emergéncia

() Sitio com facilidades de seguranca (cerca, escada, corrimao), sinal de celular e a < 25 km de
servigcos de emergéncia

() Sitio sem facilidades de seguranga mas com sinal de celular e a > 50 km de servigos de emergéncia

N

( X) Sitio sem facilidades de seguranga nem com sinal de celular e a > 50 km de servigos de
emergéncia

[y

Logistica (5%)

( X ) Alojamento e restaurante para grupos de 50 pessoas menos de 15 km do sitio

( ) Alojamento e restaurante para grupos de 50 pessoas menos de 50 km do sitio

() Alojamento e restaurante para grupos de 50 pessoas menos de 100 km do sitio

( ) Alojamento e restaurante para grupos menores que 25 pessoas e menos de 50 km do sitio

RIN W~

Densidade populacional (5%0)

( ) Sitio localizado em municipio com mais de 50 habitantes/km?

( ) Sitio localizado em municipio com 25 — 50 habitantes/km?

() Sitio localizado em municipio com 10 - 25 habitantes/km?

( x) Sitio localizado em municipio com menos de 10 habitantes/km?

RIN W~

Associacdo com outros valores (5%)

( X') Ocorréncia de varios valores ecoldgicos e culturais menos de 5 km do sitio

( ) Ocorréncia de varios valores ecoldgicos e culturais menos de 10 km do sitio

( ) Ocorréncia de um valor ecoldégico e um valor cultural menos de 10 km do sitio

() Ocorréncia de um valor ecoldgico ou cultural menos de 10 km do sitio

RIN W~
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Cenario (5% - educacional) (15% - turistico)
() Sitio frequentemente usado como destino turistico nacional 4
() Sitio ocasionalmente usado como destino turistico nacional 3
( X ) Sitio frequentemente usado como destino turistico local 2
() Sitio ocasionalmente usado como destino turistico local 1
Singularidade (5% - educacional) (10% - turistico)
() O sitio mostra feigOes Unicas e incomuns considerando esse e outros paises 4
( ) O sitio mostra feigdes Unicas e incomuns no pais 3
( X') O sitio mostra feigdes comuns nesta regidgo mas sdo incomuns no restante do pais 2
() O sitio mostra fei¢des comuns em todo o0 pais 1
CondigGes de observagao (10% - educacional) (5% - turistico)
( X) Todos os elementos geoldgicos sdo observados em boas condicGes 4
( ) Ha alguns obstaculos que dificultam a observagdo de alguns elementos geoldgicos 3
() Ha alguns obstaculos que dificultam a observacgao dos elementos geoldgicos principais 2
() Ha alguns obstaculos que quase tapam a observagdo dos elementos geoldgicos principais 1
Potencial didatico (20% - apenas uso educacional)
( X') O sitio apresenta elementos geoldgicos que sdo ensinados em todos os niveis escolares 4
( ) Ositio apresenta elementos geoldgicos que sdo ensinados no ensino fundamental 3
( ) Ositio apresenta elementos geoldgicos que sdo ensinados no ensino médio 2
( ) O sitio apresenta elementos geoldgicos que sdo ensinados na universidade 1
Diversidade geolégica (10% - apenas uso educacional)
( X') Mais de 3 tipos de elementos da geodiversidade ocorrem no sitio 4
( ) 3 tipos de elementos da geodiversidade ocorrem no sitio 3
( ) 2 tipos de elementos da geodiversidade ocorrem no sitio 2
() 1 tipo de elemento da geodiversidade ocorre no sitio 1
Potencial interpretativo (10% - apenas uso turistico)
( ) O sitio apresenta elementos geoldgicos de forma clara para todos os tipos de publico 4
( X') O publico precisa ter alguma base geoldgica para entender os elementos geoldgicos 3
( ) O publico precisa ter sélida base geoldgica para entender os elementos geoldgicos 2
( ) Ossitio apresenta elementos geoldgicos entendiveis apenas por especialistas 1
Nivel econémico (5% - apenas uso turistico)
(X ) Ositio é localizado em municipio com renda familiar similar a média nacional 4
( ) Ositio é localizado em municipio com renda familiar de até 75% da média nacional 3
( ) Ositio é localizado em municipio com renda familiar de até 50% da média nacional 2
( ) Ossitio é localizado em municipio com renda familiar menor que 50% da média nacional 1
Proximidade de areas de recreagao (5% - apenas uso turistico)
( X) Sitio localizado menos de 5 km de uma drea recreacional ou atragdo turistica 4
() Sitio localizado menos de 10 km de uma area recreacional ou atragdo turistica 3
() Sitio localizado menos de 15 km de uma area recreacional ou atragdo turistica 2
() Sitio localizado menos de 20 km de uma &rea recreacional ou atracao turistica 1

INVENTARIO DE SITIOS DA REGIAO DE PIRAI DA SERRA - PR

Dados gerais

Nome: Mirante canion Itaytyba N° 13
Localidade: RPPN Itaytyba Data: 07/11/22
Acesso: Rodovia PR-153, de Tibagi sentido Ventania, km 185, Aldeia Coordenadas UTM:
dos Pioneiros, adentra-se na Fazenda Ponte Alta, onde se localiza o 0575383/ 7285350

Hotel Fazenda ltaytyba, seguindo por 21 km em estrada para Fazenda Cota altitude: 1.060
Santa Lidia do Cercadinho, onde se localiza a RPPN Itaytyba otaaititude: Z.Lo0 M

UC: APA Escarpa Devoniana / Registro: Proprietario: Regina Maura
RPPN ltaytyba Gasparetto Arnt

Day use (incluindo trilhas, | Valor: ( )Meia ( X )Inteira R$
almoco, guia e seguro de | 170,00

acidentes pessoais) | Tipo: ( )Ponto ( )Secdo ( )Area

( X )Mirante ( )Area complexa

Uso atual do sitio: Turistico /educativo
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Estado de conservagéo: Otimo

Acessibilidade

(X)) Fécil Ref mais proxima: Sede RPPN Itaytyba
( ) Moderada

( ) Dificil

Distancia a pé: 400 m

Fragilidade e vulnerabilidade

Atividade antrdpica proxima (em metros): Moradia( ) Agricultura( ) Pasto( 500 ) Estrada( )
Reflorestamento( ) Mineracdo( ) Outra( ) Qual?

Obs.

Intempéries:

Descrigéo geoldgica

Unidade geoldgica: Formacdo Furnas/ Magmatismo Tipo de rocha: Arenito
Serra Geral

Afloramento: Arenito Dimensdo: 2,5 km

Feicdo de destaque: Canion

Descricédo: Saindo da sede da RPPN, segue por cerca de 1,5 km com veiculo até o comeco da trilha. J& no local
de parada para iniciar a trilha é possivel observar vérias fei¢des de relevo ruiniforme e de afloramentos de
Arenito. Em seguida passa-se por um trecho de mata até chegar em uma area com um mirante natural onde tem-
se uma visao privilegiada do canion Itaytyba. Ao fundo, bem distante do lado esquerdo, é pode-se ver o Parque
Estadual do Guartel& e o Canion Guartela.

Categoria tematica: () Arqueologica ( ) Espeleoldgica ( ) Paleontoldgica ( ) Sedimentolégica
(X ) Geomorfologica ( X ) Tectdnica ( X ) Estratigrafica ( ) Hidrogeol6gica
Obs.

LimitacOes eventuais: ( ) Sazonalidade ( ) Necessidade de permisséo ( )Toca/colmeia/vespeiro
Obs.

Protecdo

Protecéo direta: Parque Nacional () Parque Estadual ( ) Area de protecdo ambiental ( X )
Reserva Particular do Patrimé6nio Natural ( X ) Protecdo indireta ( ): Qual?
Nivel de protecdo: Suficiente ( X ) Insuficiente ( ) Muito deficiente () N&o submetido a protecdo ( )

Necessidade de prote¢do ( X ) Sim () Nao

Local sensivel a divulgagdo generalizada ( X ) Sim ( ) Néao
Nivel de urgéncia para promover a prote¢do: () Muito urgente () Urgente
(X) Alongo prazo ( ) A médio prazo ( ) A curto prazo

Esquemas e croquis
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Valor cientifico 210
Representatividade (30%0)
() Melhor exemplo na &rea de estudo para ilustrar elementos ou processos 4
( X') Bom exemplo para ilustrar elementos ou processos 2
() lustra razoavelmente elementos ou processos 1
Local-chave (20%)
() Reconhecido como GSSP (Global Stratotype Section and Point) 4
() Usado pela ciéncia internacional 2
( X) Usado pela ciéncia nacional 1
Conhecimento cientifico (5%0)
( ) Existem artigos em jornais internacionais 4
( X) Existem artigos em publica¢des nacionais 2
() Existem resumos apresentados em eventos internacionais 1
Integridade (15%b)
( X) A maioria dos elementos esta bem preservada 4
( ) Geossitio ndo tdo bem preservado mas os elementos sim 2
() Geossitio com problemas de preservacao e maioria dos elementos alterados ou modificados 1
Diversidade geoldgica (5%)
( ) Geossitio com mais de 3 tipos de fei¢cdes geoldgicas distintas 4
( ) Geossitio com 3 tipos de feicBes geoldgicas distintas 2
( X') Geossitio com 2 tipos de fei¢des geoldgicas distintas 1
Raridade (15%)
() O geossitio € a Gnica ocorréncia desse tipo na area de estudo 4
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() Na érea de estudo ha 2-3 exemplos de geossitios similares

( X)) Na area de estudo ha 4-5 exemplos de geossitios similares

Limitacdes de uso (10%)

( X) O geossitio ndo tem restri¢do para coleta de amostras e trabalho de campo

4

( ) E possivel coletar amostras e fazer campo depois de superar as limitagdes

2

() Coletar amostras e fazer campo é bem dificil pelas restricbes

1

Risco de degradacéo | (>200 baixo; 201-300 moderado; 301-400 alto) 120

Deteriora¢do de elementos geoldgicos (35%b)

() Possibilidade de deterioracdo de todos os elementos geolégicos

() Possibilidade de deterioracdo dos elementos geoldgicos principais

( ) Possibilidade de deterioracdo de elementos geoldgicos secundarios

( X)) Minima possibilidade de deterioracdo de elemento geoldgicos secundéarios

RIN W~

Proximidade a areas/atividades com potencial para causar degradacao (20%o)

() Sitio localizado menos de 50 m de uma area/atividade de degradacéao potencial

() Sitio localizado menos de 200 m de uma area/atividade de degradacéo potencial

( X)) Sitio localizado menos de 500 m de uma area/atividade de degradacdo potencial

() Sitio localizado menos de 1 km de uma area/atividade de degradacdo potencial

RIN W~

Protecdo legal (20%0)

() Sitio localizado em &rea sem protecéo legal e sem controle de acesso

() Sitio localizado em &rea sem protecdo legal mas com controle de acesso

( ) Sitio localizado em &rea com protecdo legal mas sem controle de acesso

( X)) Sitio localizado em area com protecdo legal e controle de acesso

RIN W~

Acessibilidade (15%)

() Sitio localizado menos de 100 m de estrada pavimentada e com parada de énibus

() Sitio localizado menos de 500 m de estrada pavimentada

() Sitio acessivel por dnibus através de estrada de chéo

( X)) Sitio sem acesso direto por estrada mas localizado menos de 1 km de estrada acessivel por 6nibus

RIN WA~

Densidade populacional (10%)

( ) Sitio localizado em municipio com mais de 1000 habitantes/km?

() Sitio localizado em municipio com 250 - 1000 habitantes/km?

( ) Sitio localizado em municipio com 100 - 250 habitantes/km?

( X) Sitio localizado em municipio com menos de 100 habitantes/km?

RIN WA~

Valor educacional e turistico | 275/ 255

Vulnerabilidade (10%)

() Os elementos geoldgicos ndo apresentam possibilidade de deterioracdo por ativ antrdpica

( X) Existe a possibilidade de deterioracéo de elementos geoldgicos secundarios por ativ antrépica

() Existe a possibilidade de deterioracdo dos principais elementos geoldgicos por ativ antrpica

() Existe a possibilidade de deterioracéo de todos os elementos geoldgicos por ativ antrdpica

RIN WA~

Acessibilidade (10%)

( ) Sitio localizado a menos de 500 m de caminhada de estrada pavimentada e com parada de 6nibus

() Sitio localizado a menos de 1 Km de caminhada de estrada pavimentada

( ) Sitio localizado a menos de 1 Km de caminhada de estrada ndo pavimentada

( X) Sitio localizado a menos de 2 Km de caminhada de estrada ndo pavimentada

RIN WA~

LimitagOes de uso (5%)

( X) O sitio ndo tem limitagGes para ser usado por estudantes ou turistas

( ) Ositio pode ser usado por estudantes ou turistas apenas ocasionalmente

( ) Ossitio pode ser usado por estudantes ou turistas depois de superar limitagdes

() O uso por estudantes ou turistas € bem dificil pelas limitagGes (fisicas, legais, de permissao, etc)

RINWA~

Seguranca (10%)

( ) Sitio com facilidades de seguranca (cerca, escada, corrimao), sinal de celular e a < 5 km de
servicos de emergéncia

() Sitio com facilidades de seguranca (cerca, escada, corrimao), sinal de celular e a < 25 km de
servicos de emergéncia

() Sitio sem facilidades de seguranca mas com sinal de celular e a > 50 km de servigos de emergéncia

N

( X) Sitio sem facilidades de seguranga nem com sinal de celular e a > 50 km de servigos de
emergéncia
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Logistica (5%) 4
( X ) Alojamento e restaurante para grupos de 50 pessoas menos de 15 km do sitio 3
( ) Alojamento e restaurante para grupos de 50 pessoas menos de 50 km do sitio 2
() Alojamento e restaurante para grupos de 50 pessoas menos de 100 km do sitio 1
( ) Alojamento e restaurante para grupos menores que 25 pessoas e menos de 50 km do sitio

Densidade populacional (5%0)

( ) Sitio localizado em municipio com mais de 50 habitantes/km? 4
() Sitio localizado em municipio com 25 — 50 habitantes/km? 3
() Sitio localizado em municipio com 10 - 25 habitantes/km? 2
( X) Sitio localizado em municipio com menos de 10 habitantes/km? 1
Associacdo com outros valores (5%)

( X') Ocorréncia de varios valores ecoldgicos e culturais menos de 5 km do sitio 4
( ) Ocorréncia de varios valores ecoldgicos e culturais menos de 10 km do sitio 3
( ) Ocorréncia de um valor ecoldégico e um valor cultural menos de 10 km do sitio 2
() Ocorréncia de um valor ecoldgico ou cultural menos de 10 km do sitio 1
Cenario (5% - educacional) (15% - turistico)

() Sitio frequentemente usado como destino turistico nacional 4
() Sitio ocasionalmente usado como destino turistico nacional 3
( X ) Sitio frequentemente usado como destino turistico local 2
() Sitio ocasionalmente usado como destino turistico local 1
Singularidade (5% - educacional) (10% - turistico)

() O sitio mostra feigdes Unicas e incomuns considerando esse e outros paises 4
() O sitio mostra feigdes Unicas e incomuns no pais 3
( X') O sitio mostra feigdes comuns nesta regido mas sdo incomuns no restante do pais 2
() O sitio mostra fei¢des comuns em todo o pais 1
CondigGes de observagao (10% - educacional) (5% - turistico)

( X) Todos os elementos geoldgicos sdo observados em boas condicGes 4
( ) Ha alguns obstaculos que dificultam a observagdo de alguns elementos geoldgicos 3
() Ha alguns obstaculos que dificultam a observacéo dos elementos geoldgicos principais 2
() Ha alguns obstaculos que quase tapam a observagdo dos elementos geol6gicos principais 1
Potencial didatico (20% - apenas uso educacional)

( X') O sitio apresenta elementos geoldgicos que sdo ensinados em todos os niveis escolares 4
( ) Ositio apresenta elementos geoldgicos que sdo ensinados no ensino fundamental 3
( ) Ositio apresenta elementos geoldgicos que sdo ensinados no ensino médio 2
( ) O sitio apresenta elementos geoldgicos que sdo ensinados na universidade 1
Diversidade geolégica (10% - apenas uso educacional)

( ) Mais de 3 tipos de elementos da geodiversidade ocorrem no sitio 4
( ) 3 tipos de elementos da geodiversidade ocorrem no sitio 3
(X)) 2 tipos de elementos da geodiversidade ocorrem no sitio 2
( ) 1tipo de elemento da geodiversidade ocorre no sitio 1
Potencial interpretativo (10% - apenas uso turistico)

( ) O sitio apresenta elementos geoldgicos de forma clara para todos os tipos de publico 4
( X') O publico precisa ter alguma base geoldgica para entender os elementos geoldgicos 3
( ) O publico precisa ter sélida base geoldgica para entender os elementos geoldgicos 2
( ) Ossitio apresenta elementos geoldgicos entendiveis apenas por especialistas 1
Nivel econémico (5% - apenas uso turistico)

(X ) Ositio é localizado em municipio com renda familiar similar a média nacional 4
( ) Ositio é localizado em municipio com renda familiar de até 75% da média nacional 3
( ) Ositio é localizado em municipio com renda familiar de até 50% da média nacional 2
( ) Ossitio é localizado em municipio com renda familiar menor que 50% da média nacional 1
Proximidade de areas de recreagdo (5% - apenas uso turistico)

( X) Sitio localizado menos de 5 km de uma érea recreacional ou atragdo turistica 4
() Sitio localizado menos de 10 km de uma area recreacional ou atragdo turistica 3
() Sitio localizado menos de 15 km de uma area recreacional ou atragdo turistica 2
() Sitio localizado menos de 20 km de uma &rea recreacional ou atracéo turistica 1
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INVENTARIO DE SiTIOS DA REGIAO DE PIRAI DA SERRA - PR

Dados gerais

Nome: Mirante canions Itaytyba - Guartela N° 14
Localidade: RPPN lItaytyba Data: 07/11/22

Acesso: Rodovia PR-153, de Tibagi sentido Ventania, km 185, Aldeia Coordenadas UTM:

dos Pioneiros, adentra-se na Fazenda Ponte Alta, onde se localiza o 0576021/ 7285008

Hotel Fazenda Itaytyba, seguindo por 21 km em estrada para Fazenda : X
Santa Lidia do Cercadinho, onde se localiza a RPPN Itaytyba Cota altitude: 1.125 m

UC: APA Escarpa Devoniana / Registro: Proprietario: Regina Maura
RPPN Itaytyba Gasparetto Arnt

Day use (incluindo trilhas, | Valor: ( )Meia ( X )Inteira R$
almoco, guia e seguro de | 170,00

acidentes pessoais) | Tipo: ( )Ponto ( )Secéo ( )Area

( X )Mirante ( )Area complexa

Uso atual do sitio: Turistico /educativo

Estado de conservacdo: Bom

Acessibilidade

(X)) Fécil Ref mais préxima: Sede RPPN Itaytyba
( ) Moderada

( ) Dificil
Distanciaa pé: 5m

Fragilidade e vulnerabilidade

Atividade antrdpica proxima (em metros): Moradia( ) Agricultura( ) Pasto( 200 ) Estrada( )
Reflorestamento( ) Mineracdo( ) Outra( ) Qual?

Obs.

Intempéries:

Descrigéo geoldgica

Unidade geoldgica: Formacdo Furnas/ Magmatismo Tipo de rocha: Arenito
Serra Geral

Afloramento: Arenito Dimensao: 2,5 km e 30 km

Feicéo de destaque: Canion

Descrigdo: Saindo da sede da RPPN, segue por cerca de 2 km com veiculo, onde chega-se ao mirante. Foi
construida uma pequena estrutura (que estava em reforma) parecendo um coreto, de onde pode-se ver a
confluéncia do arroio Itytyba no rio lap6 e os dois canions escavados devido a eroséo diferencial entre as
rochas areniticas e basicas. A RPPN termina na margem direita do rio lapd, do outro lado se localiza o Parque
Estadual do Guartela, onde consegue-se ver com um pouco distante ou com auxilio de uma camera o mirante
do parque e a cachoeira de Pedra (dois dos principais sitios do PE). Além disso, percebe-se a vegetacdo de
galeria acompanhando os canions e 0s campos nas bordas. Ha sinalizacdo com a localizacdo geogréafica, nome,
altitude, porém nenhum painel geoturistico, o qual poderia ser instalado, visto que ja ha uma pequena estrutura
construida no local.

Categoria tematica: ( ) Arqueoldgica () Espeleoldgica () Paleontolégica ( ) Sedimentolégica
( X ) Geomorfolégica ( X ) Tectdnica ( ) Estratigrafica ( ) Hidrogeoldgica
Obs.

LimitacGes eventuais: ( ) Sazonalidade ( ) Necessidade de permissdo ( )Toca/colmeia/vespeiro
Obs.

Protecdo
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Protecéo direta: Parque Nacional () Parque Estadual ( ) Area de protecdo ambiental ( X )
Reserva Particular do Patriménio Natural ( X ) Protecéo indireta ( ): Qual?
Nivel de protecdo: Suficiente ( X ) Insuficiente ( ) Muito deficiente ( ) N&o submetido a protecdo ( )

Necessidade de protecdo ( X ) Sim () Nao
Local sensivel a divulgagdo generalizada ( X ) Sim ( ) Nao
Nivel de urgéncia para promover a protecdo: () Muito urgente () Urgente
(X)) Alongo prazo ( ) A médio prazo ( ) A curto prazo

Esquemas e croquis
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Valor cientifico 185

Representatividade (30%)
(' ) Melhor exemplo na &rea de estudo para ilustrar elementos ou processos 4
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( X') Bom exemplo para ilustrar elementos ou processos

() Nustra razoavelmente elementos ou processos

Local-chave (20%)

() Reconhecido como GSSP (Global Stratotype Section and Point)

() Usado pela ciéncia internacional

( X)) Usado pela ciéncia nacional

Conhecimento cientifico (5%)

( X)) Existem artigos em jornais internacionais

() Existem artigos em publica¢Ges nacionais

() Existem resumos apresentados em eventos internacionais

Integridade (15%b)

( ) A maioria dos elementos esta bem preservada

( X)) Geossitio ndo tdo bem preservado mas os elementos sim

() Geossitio com problemas de preservacao e maioria dos elementos alterados ou modificados

Diversidade geoldgica (5%)

( ) Geossitio com mais de 3 tipos de fei¢des geoldgicas distintas

() Geossitio com 3 tipos de fei¢bes geoldgicas distintas

() Geossitio com 2 tipos de fei¢cBes geoldgicas distintas

Raridade (15%)

( ) O geossitio € a Gnica ocorréncia desse tipo na area de estudo

( ) Na area de estudo ha 2-3 exemplos de geossitios similares

N

( X)) Na area de estudo ha 4-5 exemplos de geossitios similares

[y

Limitacdes de uso (10%)

( X) O geossitio ndo tem restricdo para coleta de amostras e trabalho de campo

( ) E possivel coletar amostras e fazer campo depois de superar as limitagdes

() Coletar amostras e fazer campo é bem dificil pelas restri¢des

Risco de degradacéo | (>200 baixo; 201-300 moderado; 301-400 alto) 19

4
2
1
0

Deterioragdo de elementos geoldgicos (35%)

() Possibilidade de deterioracéo de todos os elementos geolégicos

() Possibilidade de deterioracdo dos elementos geoldgicos principais

( X) Possibilidade de deterioracdo de elementos geoldgicos secundarios

( ) Minima possibilidade de deterioracéo de elemento geoldgicos secundarios

RIN WA~

Proximidade a areas/atividades com potencial para causar degradacao (20%o)

() Sitio localizado menos de 50 m de uma area/atividade de degradacao potencial

( X)) Sitio localizado menos de 200 m de uma area/atividade de degradacao potencial

() Sitio localizado menos de 500 m de uma &rea/atividade de degradacéo potencial

() Sitio localizado menos de 1 km de uma &rea/atividade de degradagdo potencial

RIN WA~

Protecéo legal (20%0)

() Sitio localizado em &rea sem protecéo legal e sem controle de acesso

() Sitio localizado em area sem protecdo legal mas com controle de acesso

() Sitio localizado em &rea com protegdo legal mas sem controle de acesso

( X) Sitio localizado em &rea com protecéo legal e controle de acesso

RIN WA~

Acessibilidade (15%)

( ) Sitio localizado menos de 100 m de estrada pavimentada e com parada de énibus

() Sitio localizado menos de 500 m de estrada pavimentada

( X') Sitio acessivel por dnibus através de estrada de chdo

( ) Sitio sem acesso direto por estrada mas localizado menos de 1 km de estrada acessivel por énibus

RIN WA~

Densidade populacional (10%)

( ) Sitio localizado em municipio com mais de 1000 habitantes/km?

() Sitio localizado em municipio com 250 - 1000 habitantes/km?

( ) Sitio localizado em municipio com 100 - 250 habitantes/km?

( X) Sitio localizado em municipio com menos de 100 habitantes/km?

RIN WA~

Valor educacional e turistico | 305/ 295

Vulnerabilidade (10%)

() Os elementos geoldgicos ndo apresentam possibilidade de deterioragdo por ativ antrdpica

( X) Existe a possibilidade de deterioracéo de elementos geoldgicos secundarios por ativ antrépica

() Existe a possibilidade de deterioracdo dos principais elementos geoldgicos por ativ antrépica

() Existe a possibilidade de deterioracéo de todos os elementos geoldgicos por ativ antrépica

RIN WA~
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Acessibilidade (10%)

() Sitio localizado a menos de 500 m de caminhada de estrada pavimentada e com parada de 6nibus 4
() Sitio localizado a menos de 1 Km de caminhada de estrada pavimentada 3
( X) Sitio localizado a menos de 1 Km de caminhada de estrada ndo pavimentada 2
() Sitio localizado a menos de 2 Km de caminhada de estrada ndo pavimentada 1
LimitagOes de uso (5%)

( X') O sitio ndo tem limitagGes para ser usado por estudantes ou turistas 4
( ) Ossitio pode ser usado por estudantes ou turistas apenas ocasionalmente 3
( ) Ositio pode ser usado por estudantes ou turistas depois de superar limitagdes 2
() O uso por estudantes ou turistas € bem dificil pelas limitag@es (fisicas, legais, de permissdo, etc) 1
Seguranca (10%)

( ) Sitio com facilidades de seguranca (cerca, escada, corrimao), sinal de celular e a < 5 km de

servicos de emergéncia 4
( X) Sitio com facilidades de seguranca (cerca, escada, corrimdo), sinal de celular e a < 25 km de

servigos de emergéncia 3
() Sitio sem facilidades de seguranga mas com sinal de celular e a > 50 km de servigos de emergéncia 2
() Sitio sem facilidades de seguranga nem com sinal de celular e a > 50 km de servigos de emergéncia 1
Logistica (5%)

( X ) Alojamento e restaurante para grupos de 50 pessoas menos de 15 km do sitio 4
( ) Alojamento e restaurante para grupos de 50 pessoas menos de 50 km do sitio 3
() Alojamento e restaurante para grupos de 50 pessoas menos de 100 km do sitio 2
( ) Alojamento e restaurante para grupos menores que 25 pessoas e menos de 50 km do sitio 1
Densidade populacional (5%0)

( ) Sitio localizado em municipio com mais de 50 habitantes/km? 4
() Sitio localizado em municipio com 25 — 50 habitantes/km? 3
() Sitio localizado em municipio com 10 - 25 habitantes/km? 2
( X) Sitio localizado em municipio com menos de 10 habitantes/km? 1
Associacdo com outros valores (5%)

( X') Ocorréncia de varios valores ecoldgicos e culturais menos de 5 km do sitio 4
( ) Ocorréncia de varios valores ecoldgicos e culturais menos de 10 km do sitio 3
( ) Ocorréncia de um valor ecoldégico e um valor cultural menos de 10 km do sitio 2
() Ocorréncia de um valor ecoldgico ou cultural menos de 10 km do sitio 1
Cenario (5% - educacional) (15% - turistico)

() Sitio frequentemente usado como destino turistico nacional 4
() Sitio ocasionalmente usado como destino turistico nacional 3
( X) Sitio frequentemente usado como destino turistico local 2
() Sitio ocasionalmente usado como destino turistico local 1
Singularidade (5% - educacional) (10% - turistico)

() O sitio mostra feigOes Unicas e incomuns considerando esse e outros paises 4
() O sitio mostra feigdes Unicas e incomuns no pais 3
( X') O sitio mostra feigdes comuns nesta regido mas sdo incomuns no restante do pais 2
() O sitio mostra fei¢des comuns em todo 0 pais 1
CondigGes de observagao (10% - educacional) (5% - turistico)

( X') Todos os elementos geoldgicos sdo observados em boas condicGes 4
( ) Ha alguns obstaculos que dificultam a observagdo de alguns elementos geoldgicos 3
() Ha alguns obstaculos que dificultam a observacéo dos elementos geoldgicos principais 2
() Ha alguns obstaculos que quase tapam a observagdo dos elementos geol6gicos principais 1
Potencial didatico (20% - apenas uso educacional)

( X') O sitio apresenta elementos geoldgicos que sdo ensinados em todos os niveis escolares 4
( ) Ositio apresenta elementos geoldgicos que sdo ensinados no ensino fundamental 3
( ) Ositio apresenta elementos geoldgicos que sdo ensinados no ensino médio 2
( ) O sitio apresenta elementos geoldgicos que sdo ensinados na universidade 1
Diversidade geolégica (10% - apenas uso educacional)

( ) Mais de 3 tipos de elementos da geodiversidade ocorrem no sitio 4
( ) 3 tipos de elementos da geodiversidade ocorrem no sitio 3
(X)) 2 tipos de elementos da geodiversidade ocorrem no sitio 2
() 1 tipo de elemento da geodiversidade ocorre no sitio 1
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Potencial interpretativo (10% - apenas uso turistico)
( X') O sitio apresenta elementos geoldgicos de forma clara para todos os tipos de publico 4
( ) O publico precisa ter alguma base geoldgica para entender os elementos geoldgicos 3
( ) O publico precisa ter solida base geoldgica para entender os elementos geoldgicos 2
( ) O sitio apresenta elementos geoldgicos entendiveis apenas por especialistas 1
Nivel econdomico (5% - apenas uso turistico)
(X ) Ositio é localizado em municipio com renda familiar similar a média nacional 4
( ) Ositio é localizado em municipio com renda familiar de até 75% da média nacional 3
( ) Ositio é localizado em municipio com renda familiar de até 50% da média nacional 2
( ) Ossitio é localizado em municipio com renda familiar menor que 50% da média nacional 1
Proximidade de areas de recreacdo (5% - apenas uso turistico)
( X') Sitio localizado menos de 5 km de uma area recreacional ou atragdo turistica 4
() Sitio localizado menos de 10 km de uma area recreacional ou atragdo turistica 3
() Sitio localizado menos de 15 km de uma area recreacional ou atragdo turistica 2
() Sitio localizado menos de 20 km de uma area recreacional ou atracdo turistica 1

INVENTARIO DE SiTIOS DA REGIAO DE PIRAI DA SERRA - PR

Dados gerais

Nome: Cachoeiras do Rincdo N° 15

Localidade: Fazenda Ponte Alta Data: 07/11/22

Coordenadas UTM:
0570049/ 7295894

Acesso: Rodovia PR-153, de Tibagi sentido Ventania, km 185, Aldeia
dos Pioneiros, adentra-se na Fazenda Ponte Alta, onde se localiza o

Hotel Fazenda Itaytyba, seguindo por cerca de 7 km em estrada.

Cota altitude: 761 m

UC: APA Escarpa Devoniana Registro:

Proprietério: Regina Maura
Gasparetto Arnt

Day use (incluindo trilhas,
almogo, guia e seguro de

acidentes pessoais, visita a

cachoeira a parte)

Valor: ( )Meia ( X )Inteira R$
170,00

Tipo: ( )Ponto ( )Secdo ( X )Area
( )Mirante ( )Area complexa

Uso atual do sitio: Turistico /educativo

Estado de conservagdo: Bom

Acessibilidade

( X) Fécil

( ) Moderada

( ) Dificil

Distancia a pé: 100 m

Ref mais proxima: Hotel Fazenda Itaytyba

Fragilidade e vulnerabilidade

Atividade antrdpica proxima (em metros): Moradia(
Reflorestamento( ) Mineracdo( ) Outra () Qual?
Obs.

Intempéries:

) Agricultura( 200 ) Pasto( 200 ) Estrada( )

Descricdo geoldgica

Unidade geoldgica: Formacao Furnas/ Magmatismo
Serra Geral

Tipo de rocha: Arenito

Afloramento: Arenito

Dimensdo: 4 m cada de altura

Feicdo de destaque: Cachoeira
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Descricdo: Saindo da sede do Hotel Fazenda Itaytyba, segue por cerca de 7 km com veiculo, chega-se ao sitio
passando por uma pequena ponte sobre o rio Rincdo. Ha trés desniveis formando trés cachoeiras com distancia
entre elas de cerca de 20 a 30 m, com altura de cerca de 4 a 5 m de queda. A primeira queda bem proxima a
ponte, é a que apresenta maior destaque, apresentando um pequeno sumidouro de cerca de 5 m e a sua
ressurgéncia, também é possivel observar um pequeno trecho do leito abandonada, que deve nos dias com altos
indices pluviométricos deve apresentar 4gua corrente.

Categoria tematica: () Arqueolodgica ( ) Espeleoldgica ( ) Paleontoldgica ( ) Sedimentolégica
( X ) Geomorfoldgica ( X ) Tectonica ( ) Estratigrafica ( X ) Hidrogeoldgica
Obs.

LimitacOes eventuais: () Sazonalidade ( ) Necessidade de permissdo ( )Toca/colmeia/vespeiro
Obs.

Protecéo

Protecéo direta: Parque Nacional () Parque Estadual ( ) Area de protecdo ambiental ( X )
Reserva Particular do Patrim6nio Natural ( ) Protecdo indireta ( ): Qual?
Nivel de protecdo: Suficiente ( ) Insuficiente ( X ) Muito deficiente ( ) N&do submetido a protecdo ( )

Necessidade de protecdo ( X ) Sim () Ndo

Local sensivel a divulgagdo generalizada ( ) Sim ( X ) Néo
Nivel de urgéncia para promover a prote¢do: () Muito urgente () Urgente
( ) Allongo prazo ( X) A médio prazo ( ) A curto prazo

Esqguemas e croguis
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Valor cientifico 270

Representatividade (30%0)
( X') Melhor exemplo na &rea de estudo para ilustrar elementos ou processos 4
( ) Bom exemplo para ilustrar elementos ou processos 2
() lustra razoavelmente elementos ou processos 1
Local-chave (20%)
() Reconhecido como GSSP (Global Stratotype Section and Point) 4
() Usado pela ciéncia internacional 2
( X) Usado pela ciéncia nacional 1
Conhecimento cientifico (5%0)
() Existem artigos em jornais internacionais 4
( X) Existem artigos em publica¢des nacionais 2
() Existem resumos apresentados em eventos internacionais 1
Integridade (15%b)
( ) A maioria dos elementos esta bem preservada 4
( X') Geossitio ndo tdo bem preservado mas os elementos sim 2
() Geossitio com problemas de preservagao e maioria dos elementos alterados ou modificados 1
Diversidade geoldgica (5%)
( X)) Geossitio com mais de 3 tipos de fei¢cBes geoldgicas distintas 4
() Geossitio com 3 tipos de feicbes geoldgicas distintas 2
() Geossitio com 2 tipos de fei¢bes geoldgicas distintas 1
Raridade (15%)
( ) O geossitio € a Gnica ocorréncia desse tipo na area de estudo 4
( X') Na érea de estudo h& 2-3 exemplos de geossitios similares 2
( ) Na &rea de estudo ha 4-5 exemplos de geossitios similares 1
Limitacdes de uso (10%)
( X)) O geossitio ndo tem restricdo para coleta de amostras e trabalho de campo 4
( ) E possivel coletar amostras e fazer campo depois de superar as limitagdes 2
() Coletar amostras e fazer campo é bem dificil pelas restricbes 1

Risco de degradacao | (>200 baixo; 201-300 moderado; 301-400 alto) 255
Deterioracdo de elementos geoldgicos (35%)
( ) Possibilidade de deterioracdo de todos os elementos geoldgicos 4
( X)) Possibilidade de deterioracdo dos elementos geoldgicos principais 3
( ) Possibilidade de deterioracdo de elementos geoldgicos secundarios 2
( ) Minima possibilidade de deterioracéo de elemento geoldgicos secundarios 1
Proximidade a areas/atividades com potencial para causar degradacao (20%o)
() Sitio localizado menos de 50 m de uma area/atividade de degradacdo potencial 4
( X)) Sitio localizado menos de 200 m de uma area/atividade de degradacdo potencial 3
( ) Sitio localizado menos de 500 m de uma &rea/atividade de degradacao potencial 2
() Sitio localizado menos de 1 km de uma &rea/atividade de degradagdo potencial 1
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Protecdo legal (20%0)

() Sitio localizado em &rea sem protecéo legal e sem controle de acesso

( ) Sitio localizado em &rea sem protecdo legal mas com controle de acesso

( ) Sitio localizado em &rea com protecdo legal mas sem controle de acesso

( X)) Sitio localizado em area com protecdo legal e controle de acesso

RIN W~

Acessibilidade (15%)

( X)) Sitio localizado menos de 100 m de estrada pavimentada e com parada de énibus

( ) Sitio localizado menos de 500 m de estrada pavimentada

() Sitio acessivel por dnibus através de estrada de chéo

( ) Sitio sem acesso direto por estrada mas localizado menos de 1 km de estrada acessivel por énibus

RIN W~

Densidade populacional (10%)

( ) Sitio localizado em municipio com mais de 1000 habitantes/km?

( ) Sitio localizado em municipio com 250 - 1000 habitantes/km?

( ) Sitio localizado em municipio com 100 - 250 habitantes/km?

( X) Sitio localizado em municipio com menos de 100 habitantes/km?

RIN W~

Valor educacional e turistico | 325/ 300

Vulnerabilidade (10%)

() Os elementos geoldgicos ndo apresentam possibilidade de deterioragdo por ativ antrdpica

() Existe a possibilidade de deterioragdo de elementos geoldgicos secundarios por ativ antropica

( X)) Existe a possibilidade de deterioragédo dos principais elementos geoldgicos por ativ antrépica

( ) Existe a possibilidade de deterioracéo de todos os elementos geoldgicos por ativ antrépica

RIN W~

Acessibilidade (10%)

( X) Sitio localizado a menos de 500 m de caminhada de estrada pavimentada e com parada de

Onibus

() Sitio localizado a menos de 1 Km de caminhada de estrada pavimentada

() Sitio localizado a menos de 1 Km de caminhada de estrada ndo pavimentada
() Sitio localizado a menos de 2 Km de caminhada de estrada ndo pavimentada

RIN WA~

LimitagOes de uso (5%)

( X') O sitio ndo tem limitagGes para ser usado por estudantes ou turistas

( ) Ositio pode ser usado por estudantes ou turistas apenas ocasionalmente

( ) Ositio pode ser usado por estudantes ou turistas depois de superar limitacoes

() O uso por estudantes ou turistas € bem dificil pelas limitagGes (fisicas, legais, de permissdo, etc)

RINW(>

Seguranca (10%)

() Sitio com facilidades de seguranca (cerca, escada, corrimao), sinal de celular e a < 5 km de
servicos de emergéncia

() Sitio com facilidades de seguranca (cerca, escada, corrimdo), sinal de celular e a < 25 km de

servigos de emergéncia
( X) Sitio sem facilidades de seguranga mas com sinal de celular e a > 50 km de servigos de

N

emergéncia
() Sitio sem facilidades de seguranga nem com sinal de celular e a > 50 km de servigos de emergéncia

[y

Logistica (5%)

( X ) Alojamento e restaurante para grupos de 50 pessoas menos de 15 km do sitio

( ) Alojamento e restaurante para grupos de 50 pessoas menos de 50 km do sitio

() Alojamento e restaurante para grupos de 50 pessoas menos de 100 km do sitio

( ) Alojamento e restaurante para grupos menores que 25 pessoas e menos de 50 km do sitio

RIN WA~

Densidade populacional (5%)

( ) Sitio localizado em municipio com mais de 50 habitantes/km?

() Sitio localizado em municipio com 25 — 50 habitantes/km?

() Sitio localizado em municipio com 10 - 25 habitantes/km?

( X)) Sitio localizado em municipio com menos de 10 habitantes/km?

RINWA~

Associagdo com outros valores (5%)

( ) Ocorréncia de varios valores ecoldgicos e culturais menos de 5 km do sitio

( X') Ocorréncia de varios valores ecoldgicos e culturais menos de 10 km do sitio

( ) Ocorréncia de um valor ecoldgico e um valor cultural menos de 10 km do sitio

() Ocorréncia de um valor ecoldgico ou cultural menos de 10 km do sitio

RINWA~

Cenario (5% - educacional) (15% - turistico)
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() Sitio frequentemente usado como destino turistico nacional
( X ) Sitio ocasionalmente usado como destino turistico nacional
( ) Sitio frequentemente usado como destino turistico local

() Sitio ocasionalmente usado como destino turistico local

N

[y

Singularidade (5% - educacional) (10% - turistico)

() O sitio mostra feigOes Unicas e incomuns considerando esse e outros paises

() O sitio mostra feigdes Unicas e incomuns no pais

( X') O sitio mostra feigdes comuns nesta regido mas sdo incomuns no restante do pais

() O sitio mostra fei¢des comuns em todo o0 pais

RIN W~

CondigGes de observagao (10% - educacional) (5% - turistico)
( X') Todos os elementos geoldgicos sdo observados em boas condicGes

( ) Ha alguns obstaculos que dificultam a observagdo de alguns elementos geoldgicos
() Ha alguns obstaculos que dificultam a observacéo dos elementos geoldgicos principais
() Ha alguns obstaculos que quase tapam a observagdo dos elementos geol6gicos principais

RINW(A~

Potencial didatico (20% - apenas uso educacional)

( X') O sitio apresenta elementos geoldgicos que sdo ensinados em todos os niveis escolares
( ) Ositio apresenta elementos geoldgicos que sdo ensinados no ensino fundamental

( ) Ositio apresenta elementos geoldgicos que sdo ensinados no ensino médio

( ) O sitio apresenta elementos geoldgicos que sdo ensinados na universidade

RIN W~

Diversidade geolégica (10% - apenas uso educacional)

( X') Mais de 3 tipos de elementos da geodiversidade ocorrem no sitio
( ) 3 tipos de elementos da geodiversidade ocorrem no sitio

( ) 2 tipos de elementos da geodiversidade ocorrem no sitio

() 1 tipo de elemento da geodiversidade ocorre no sitio

RPN WA~

Potencial interpretativo (10% - apenas uso turistico)

( X') O sitio apresenta elementos geoldgicos de forma clara para todos os tipos de publico
( ) O publico precisa ter alguma base geoldgica para entender os elementos geoldgicos

( ) O publico precisa ter sélida base geoldgica para entender os elementos geoldgicos

( ) O sitio apresenta elementos geoldgicos entendiveis apenas por especialistas

RIN W~

Nivel econdomico (5% - apenas uso turistico)

(X ) Ositio é localizado em municipio com renda familiar similar a média nacional

( ) Ossitio é localizado em municipio com renda familiar de até 75% da média nacional

( ) Ositio é localizado em municipio com renda familiar de até 50% da média nacional

() O sitio é localizado em municipio com renda familiar menor que 50% da média nacional

RIN WA~

Proximidade de areas de recreagdo (5% - apenas uso turistico)

() Sitio localizado menos de 5 km de uma area recreacional ou atragdo turistica

( X) Sitio localizado menos de 10 km de uma area recreacional ou atragdo turistica

() Sitio localizado menos de 15 km de uma area recreacional ou atragdo turistica

() Sitio localizado menos de 20 km de uma area recreacional ou atracao turistica

RIN W&~

INVENTARIO DE SITIOS DA REGIAO DE PIRAI DA SERRA - PR

Dados gerais

Nome: Sitio Arqueolégico Abrigo Ponte Alta

N° 16

Localidade: Fazenda Ponte Alta

Data; 07/11/22

Acesso: Rodovia PR-153, de Tibagi sentido Ventania, km 185, Aldeia
dos Pioneiros, adentra-se na Fazenda Ponte Alta, onde se localiza o
Hotel Fazenda ltaytyba, seguindo por cerca de 5 km em estrada.

Coordenadas UTM:
0567728/ 7295721

Cota altitude: 747 m

UC: APA Escarpa Devoniana Registro:

Proprietério: Regina Maura
Gasparetto Arnt

Day use (incluindo trilhas,
almogo, guia e seguro de
acidentes pessoais)

Valor: ( )Meia ( X )Inteira R$
170,00

Tipo: ( X )Ponto ( )Secéo ( )Area
( )Mirante ( )Area complexa

Uso atual do sitio: Turistico /educativo

Estado de conservacdo: Bom
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Acessibilidade

(X)) Fécil Ref mais proxima: Hotel Fazenda Itaytyba
( ) Moderada

( ) Dificil
Distancia a pé: 30 m

Fragilidade e vulnerabilidade

Atividade antrdpica proxima (em metros): Moradia( ) Agricultura( 200 ) Pasto( 200 ) Estrada( )
Reflorestamento( ) Mineracdo( ) Outra( ) Qual?

Obs.
Intempéries:
Descrigéo geoldgica
Unidade geoldgica: Formacédo Furnas Tipo de rocha: Arenito
Afloramento: Arenito Dimensdo: 15 cm

Feicdo de destaque: Sitio arqueolégico (pinturas rupestres)

Descricéo: Saindo da sede do Hotel Fazenda ltaytyba, segue por cerca de 5 km com veiculo, chega-se a alguns
afloramentos rochosos, com pequeno abrigo, onde estdo localizadas as pinturas rupestres. O sitio é tombado
pelo IPHAN e h4 uma placa de identificacdo bastante degradada. No entorno do sitio hé resquicios de espécies
do Cerrado. Este sitio esta bem préximo do limite da area de estudo, depois de algumas dezenas de metros
atravessa-se a ponte sobre o rio Fortaleza.

Categoria tematica: ( X ) Arqueologica ( ) Espeleoldgica ( ) Paleontoldgica ( ) Sedimentoldgica
( X ) Geomorfologica ( ) Tectbnica ( ) Estratigrafica ( ) Hidrogeoldgica
Obs.

LimitacOes eventuais: ( ) Sazonalidade ( ) Necessidade de permissdo ( )Toca/colmeia/vespeiro
Obs.

Protecdo

Protecéo direta: Parque Nacional () Parque Estadual ( ) Area de protecdo ambiental ( X )
Reserva Particular do Patriménio Natural ( ) Prote¢do indireta ( ): Qual?
Nivel de protecdo: Suficiente ( X ) Insuficiente ( X ) Muito deficiente ( ) N&o submetido a protecdo ( )

Necessidade de protecdo ( X ) Sim () Nao

Local sensivel a divulgacdo generalizada ( X ) Sim ( ) Nao
Nivel de urgéncia para promover a protecdo: () Muito urgente () Urgente
( ) A'llongo prazo ( X ) A médio prazo ( ) A curto prazo

Esquemas e croquis
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Bibliografia e comentarios

HORNES, K. L.; GUIMARAES, G. B. Caracterizagio geomorfoldgica da RPPN Itaytyba como subsidio para
implantacéo do turismo geoldgico. V SINAGEO, Santa Maria, 2004.

HORNES, K. L.; PALHARES, J. M. Aspectos geoldgicos e geograficos da educacdo no Ensino Fundamental
e Médio. 10°ENPEG, Porto Alegre, 2009.

MELO, M. S.; MORO, R. S.; GUIMARAES, G. B. (Org.) Patriménio natural dos Campos Gerais do
Parand. Ponta Grossa: Ed. da UEPG, 2010. 1 ed. atualizada.

MONCHIUTTI, N. F.; KOENE, R.; GUIMARAES, G. B.; MELO, M. S. A geodiversidade da regi&o de Pirai
da Serra (PR). Publicatio. Ponta Grossa: UEPG: Ci. Exatas Terra, Ci. Agr. Eng., Ponta Grossa, 17 (1): 51-65,
jan/jun. 2011(a).

MONCHIUTTI, N. F.; GUIMARAES, G. B.; MELO, M. S. Os valores da geodiversidade da regi&o de Pirai da
Serra, Parana. Geociéncias. Sao Paulo: UNESP, v. 30, n. 4, p. 651-668, 2011.

OLIVEIRA, F. C.P. de; OKA-FIORI, C.; MELO, M. S. de; PARELLADA. C. I. As pinturas rupestres na regido
de Pirai da Serra, Parand. Ra’e Ga: 0 espaco geografico em analise. Curitiba, v.33, p.171-197, Abr/2015.
OLIVEIRA, F. C. P. de. Abrigos com pinturas rupestres em Pirai da Serra — Parana: uma abordagem
geoarqueoldgica. Curitiba, 2014. 325f. Dissertacdo (Mestrado) - Universidade Federal do Parand, Setor de
Ciéncias da Terra, Departamento de Geografia, Programa de Pds-Graduagdo em Geografia, 2014.

Valor cientifico 165
Representatividade (30%0)
() Melhor exemplo na area de estudo para ilustrar elementos ou processos 4
( X') Bom exemplo para ilustrar elementos ou processos 2
() lNustra razoavelmente elementos ou processos 1
Local-chave (20%6)
() Reconhecido como GSSP (Global Stratotype Section and Point) 4
() Usado pela ciéncia internacional 2
( X') Usado pela ciéncia nacional 1
Conhecimento cientifico (5%o)
() Existem artigos em jornais internacionais 4
( X') Existem artigos em publicacbes nacionais 2
() Existem resumos apresentados em eventos internacionais 1
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Integridade (15%b)

( ) A maioria dos elementos esta bem preservada

( X)) Geossitio ndo tdo bem preservado mas os elementos sim

() Geossitio com problemas de preservacao e maioria dos elementos alterados ou modificados

Diversidade geoldgica (5%)

( ) Geossitio com mais de 3 tipos de fei¢des geoldgicas distintas

( ) Geossitio com 3 tipos de fei¢bes geoldgicas distintas

( X)) Geossitio com 2 tipos de feicdes geoldgicas distintas

Raridade (15%)

( ) O geossitio € a Gnica ocorréncia desse tipo na area de estudo

( ) Na area de estudo ha 2-3 exemplos de geossitios similares

N

( ) Na area de estudo ha 4-5 exemplos de geossitios similares

[y

Limitacdes de uso (10%)

( X) O geossitio ndo tem restri¢do para coleta de amostras e trabalho de campo

( ) E possivel coletar amostras e fazer campo depois de superar as limitagdes

() Coletar amostras e fazer campo é bem dificil pelas restricbes

Risco de degradacao | (>200 baixo; 201-300 moderado; 301-400 alto) 22

4
2
1
0

Deterioragdo de elementos geoldgicos (35%b)

() Possibilidade de deterioracdo de todos os elementos geolégicos

() Possibilidade de deterioracéo dos elementos geoldgicos principais

( X)) Possibilidade de deterioragdo de elementos geoldgicos secundarios

( ) Minima possibilidade de deterioracdo de elemento geoldgicos secundarios

RIN W~

Proximidade a areas/atividades com potencial para causar degradacao (20%o)

() Sitio localizado menos de 50 m de uma area/atividade de degradacao potencial

( X)) Sitio localizado menos de 200 m de uma area/atividade de degradacao potencial

() Sitio localizado menos de 500 m de uma &rea/atividade de degradacéo potencial

() Sitio localizado menos de 1 km de uma area/atividade de degradagdo potencial

RIN WA~

Protecéo legal (20%0)

() Sitio localizado em area sem protecéo legal e sem controle de acesso

() Sitio localizado em area sem protecdo legal mas com controle de acesso

() Sitio localizado em &rea com protecéo legal mas sem controle de acesso

( X) Sitio localizado em &rea com protecéo legal e controle de acesso

RIN WA~

Acessibilidade (15%)

( X)) Sitio localizado menos de 100 m de estrada pavimentada e com parada de 6nibus

() Sitio localizado menos de 500 m de estrada pavimentada

() Sitio acessivel por dnibus através de estrada de chéo

( ) Sitio sem acesso direto por estrada mas localizado menos de 1 km de estrada acessivel por énibus

RIN WA~

Densidade populacional (10%)

( ) Sitio localizado em municipio com mais de 1000 habitantes/km?

() Sitio localizado em municipio com 250 - 1000 habitantes/km?

( ) Sitio localizado em municipio com 100 - 250 habitantes/km?

( X) Sitio localizado em municipio com menos de 100 habitantes/km?

RIN WA~

Valor educacional e turistico | 290/ 275

Vulnerabilidade (10%)

() Os elementos geoldgicos ndo apresentam possibilidade de deterioragdo por ativ antrdpica

( X) Existe a possibilidade de deterioracéo de elementos geoldgicos secundarios por ativ antrépica

() Existe a possibilidade de deterioracdo dos principais elementos geolégicos por ativ antrépica

() Existe a possibilidade de deterioracéo de todos os elementos geoldgicos por ativ antrépica

RIN WA~

Acessibilidade (10%)

( ) Sitio localizado a menos de 500 m de caminhada de estrada pavimentada e com parada de 6nibus

() Sitio localizado a menos de 1 Km de caminhada de estrada pavimentada

( X') Sitio localizado a menos de 1 Km de caminhada de estrada ndo pavimentada

() Sitio localizado a menos de 2 Km de caminhada de estrada ndo pavimentada

RIN WA~

LimitagOes de uso (5%)

( X') O sitio ndo tem limitagGes para ser usado por estudantes ou turistas

( ) Ositio pode ser usado por estudantes ou turistas apenas ocasionalmente

( ) Ossitio pode ser usado por estudantes ou turistas depois de superar limitagdes

() O uso por estudantes ou turistas € bem dificil pelas limitagGes (fisicas, legais, de permissao, etc)

RINWA~
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Seguranca (10%)
( ) Sitio com facilidades de seguranga (cerca, escada, corrimdo), sinal de celular e a <5 km de

servicos de emergéncia 4
( ) Sitio com facilidades de seguranca (cerca, escada, corrimao), sinal de celular e a < 25 km de

servicos de emergéncia 3
( X) Sitio sem facilidades de seguranca mas com sinal de celular e a > 50 km de servigos de 2
emergéncia 1
() Sitio sem facilidades de seguranga nem com sinal de celular e a > 50 km de servigos de emergéncia
Logistica (5%)

( X ) Alojamento e restaurante para grupos de 50 pessoas menos de 15 km do sitio 4
( ) Alojamento e restaurante para grupos de 50 pessoas menos de 50 km do sitio 3
() Alojamento e restaurante para grupos de 50 pessoas menos de 100 km do sitio 2
( ) Alojamento e restaurante para grupos menores que 25 pessoas e menos de 50 km do sitio 1
Densidade populacional (5%)

( ) Sitio localizado em municipio com mais de 50 habitantes/km? 4
() Sitio localizado em municipio com 25 — 50 habitantes/km? 3
() Sitio localizado em municipio com 10 - 25 habitantes/km? 2
( X)) Sitio localizado em municipio com menos de 10 habitantes/km? 1
Associagdo com outros valores (5%)

( ) Ocorréncia de varios valores ecoldgicos e culturais menos de 5 km do sitio 4
( X') Ocorréncia de varios valores ecoldgicos e culturais menos de 10 km do sitio 3
( ) Ocorréncia de um valor ecoldégico e um valor cultural menos de 10 km do sitio 2
() Ocorréncia de um valor ecoldgico ou cultural menos de 10 km do sitio 1
Cenario (5% - educacional) (15% - turistico)

() Sitio frequentemente usado como destino turistico nacional 4
( ) Sitio ocasionalmente usado como destino turistico nacional 3
( X)) Sitio frequentemente usado como destino turistico local 2
() Sitio ocasionalmente usado como destino turistico local 1
Singularidade (5% - educacional) (10% - turistico)

( ) O sitio mostra feigdes Unicas e incomuns considerando esse e outros paises 4
( ) O sitio mostra feigdes Unicas e incomuns no pais 3
( X') O sitio mostra feigdes comuns nesta regidao mas sdo incomuns no restante do pais 2
() O sitio mostra fei¢des comuns em todo o pais 1
Condigbes de observagao (10% - educacional) (5% - turistico)

( X) Todos os elementos geoldgicos sdo observados em boas condicGes 4
( ) Ha alguns obstaculos que dificultam a observagdo de alguns elementos geoldgicos 3
() H& alguns obstaculos que dificultam a observacgéo dos elementos geoldgicos principais 2
() Ha alguns obstaculos que quase tapam a observacdo dos elementos geoldgicos principais 1
Potencial didatico (20% - apenas uso educacional)

( X') O sitio apresenta elementos geoldgicos que sdo ensinados em todos os niveis escolares 4
( ) Ositio apresenta elementos geoldgicos que sdo ensinados no ensino fundamental 3
( ) Ositio apresenta elementos geoldgicos que sdo ensinados no ensino médio 2
( ) O sitio apresenta elementos geoldgicos que sdo ensinados na universidade 1
Diversidade geolégica (10% - apenas uso educacional)

( ) Mais de 3 tipos de elementos da geodiversidade ocorrem no sitio 4
( ) 3 tipos de elementos da geodiversidade ocorrem no sitio 3
(X) 2 tipos de elementos da geodiversidade ocorrem no sitio 2
() 1tipo de elemento da geodiversidade ocorre no sitio 1
Potencial interpretativo (10% - apenas uso turistico)

( X') O sitio apresenta elementos geoldgicos de forma clara para todos os tipos de publico 4
( ) O publico precisa ter alguma base geoldgica para entender os elementos geolégicos 3
( ) O publico precisa ter solida base geoldgica para entender os elementos geoldgicos 2
( ) O sitio apresenta elementos geoldgicos entendiveis apenas por especialistas 1
Nivel economico (5% - apenas uso turistico)

(X ) Ositio é localizado em municipio com renda familiar similar a média nacional 4
( ) Ositio é localizado em municipio com renda familiar de até 75% da média nacional 3
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( ) Ositio é localizado em municipio com renda familiar de até 50% da média nacional 1
( ) Ossitio é localizado em municipio com renda familiar menor que 50% da média nacional

Proximidade de areas de recreagao (5% - apenas uso turistico)

() Sitio localizado menos de 5 km de uma area recreacional ou atragdo turistica 4
( X) Sitio localizado menos de 10 km de uma area recreacional ou atragdo turistica 3
() Sitio localizado menos de 15 km de uma area recreacional ou atragdo turistica 2
() Sitio localizado menos de 20 km de uma area recreacional ou atracao turistica 1
INVENTARIO DE SiTIOS DA REGIAO DE PIRAI DA SERRA - PR
Dados gerais

Nome: Contato geol6gico Formacéo Furnas — Formagao Ponta Grossa Ne 17
Localidade: Tibagi Data: 08/11/22
Acesso: Rodovia PR-340, de Castro para Tibagi, na chegada ao Coordenadas UTM:
municipio de Tibagi. 0560837/ 7287177

Cota altitude: 734 m
uUcC: Registro: Proprietério:

Valor: ( )Meia ( )Inteira

Tipo: ( )Ponto ( )Secéo ( X )Area

( )Mirante ( )Area complexa

Uso atual do sitio: Turistico /educativo

Estado de conservacdo: Bom

Acessibilidade

(X)) Facil Ref mais proxima: Tibagi
() Moderada

( ) Dificil
Distancia a pé: 10 m

Fragilidade e vulnerabilidade

Atividade antrdpica proxima (em metros): Moradia( ) Agricultura( ) Pasto( ) Estrada( 10 )
Reflorestamento( ) Mineracdo( ) Outra( ) Qual?

Obs.

Intempéries:

Descrigéo geoldgica

Unidade geoldgica: Formacdo Furnas/ Ponta Grossa Tipo de rocha: Arenito e siltito

Afloramento: Arenito e siltito Dimensdo: 100 m de largura e 16 m de espessura

Feicao de destaque: Contato geoldgico

Descricdo: Corte de rodovia, exibindo o contato geoldgico entre a Formacao Furnas e a Formacgéo Ponta Grossa,
com cerca de 100 m de largura e 16 m de espessura. Este afloramento esta localizado junto ao Parque Linear
Municipal do rio Tibagi, com uma pista de canoagem e possibilidade de rafting. E um local j bastante utilizado
para fins cientifico-didatico em cursos superiores. Seu perfil mostra a estratificagdo cruzada dos arenitos da
Formac&o Furnas intercalados por camadas de siltitos, com fdsseis vegetais.

Categoria tematica: () Arqueoldgica ( ) Espeleolégica ( X ) Paleontoldgica ( X ) Sedimentoldgica
() Geomorfologica ( ) Tectbnica ( X ) Estratigrafica ( ) Hidrogeoldgica
Obs.
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LimitacOes eventuais: ( ) Sazonalidade ( ) Necessidade de permissdo ( )Toca/colmeia/vespeiro
Obs.

Protecdo

Protecéo direta: Parque Nacional ( ) Parque Estadual ( X ) Area de protecdo ambiental ( )
Reserva Particular do Patriménio Natural ( ) Proteg8o indireta ( ): Qual?
Nivel de protecdo: Suficiente ( ) Insuficiente ( X ) Muito deficiente ( ) N&o submetido a protecdo ( )

Necessidade de prote¢do ( X) Sim () Nao

Local sensivel a divulgacdo generalizada ( X ) Sim ( ) Nao
Nivel de urgéncia para promover a protecdo: () Muito urgente ( X ) Urgente
() Allongo prazo ( X ) A médio prazo ( ) A curto prazo

Esquemas e croquis

Bibliografia e comentarios

ASSINE, M. L. Aspectos da estratigrafia das sequéncias pré-carboniferas da bacia do Parana no Brasil. 1996.
207 f. Tese (Doutorado) - Instituto de Geociéncias, Universidade de S&o Paulo, S&o Paulo, 1996.
GUIMARAES, G. B. et al. Geoparque dos Campos Gerais. In: SCHOBBENHAUS, C.; SILVA, C. R. (Org.)
Geoparques do Brasil: propostas. Rio de Janeiro: CPRM, 2012. p. 617- 646.

MELO, M. S.; MORO, R. S.; GUIMARAES, G. B. (Org.) Patriménio natural dos Campos Gerais do
Parana. Ponta Grossa: Ed. da UEPG, 2010. 1 ed. atualizada.

MATSUMURA, W. M. K. Roteiro geoldgico nos municipios de Castro e Tibagi, PR , Brasil. 2010. 191 f.
Dissertacdo (Mestrado em Gestéo do Territorio) - Setor de Ciéncias Exatas e Naturais, Universidade Estadual
de Ponta Grossa, Ponta Grossa, 2010

Valor cientifico 260
Representatividade (30%)
( X)) Melhor exemplo na &rea de estudo para ilustrar elementos ou processos 4
() Bom exemplo para ilustrar elementos ou processos 2
() llustra razoavelmente elementos ou processos 1
Local-chave (20%0)
() Reconhecido como GSSP (Global Stratotype Section and Point) 4
() Usado pela ciéncia internacional 2
( X)) Usado pela ciéncia nacional 1
Conhecimento cientifico (5%0)
() Existem artigos em jornais internacionais 4
( X) Existem artigos em publica¢Ges nacionais 2
() Existem resumos apresentados em eventos internacionais 1
Integridade (15%0)
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( ) A maioria dos elementos esta bem preservada

( X)) Geossitio ndo tdo bem preservado mas os elementos sim

() Geossitio com problemas de preservacao e maioria dos elementos alterados ou modificados

Diversidade geoldgica (5%)

( ) Geossitio com mais de 3 tipos de fei¢des geoldgicas distintas

( X) Geossitio com 3 tipos de fei¢des geoldgicas distintas

() Geossitio com 2 tipos de fei¢cBes geoldgicas distintas

Raridade (15%)

( ) O geossitio € a Gnica ocorréncia desse tipo na area de estudo

( X)) Na area de estudo ha 2-3 exemplos de geossitios similares

N

( ) Na area de estudo ha 4-5 exemplos de geossitios similares

[y

Limitacdes de uso (10%)

( X) O geossitio ndo tem restri¢do para coleta de amostras e trabalho de campo

( ) E possivel coletar amostras e fazer campo depois de superar as limitagdes

() Coletar amostras e fazer campo é bem dificil pelas restricbes

Risco de degradacéo | (>200 baixo; 201-300 moderado; 301-400 alto) 29

4
2
1
5

Deteriora¢do de elementos geoldgicos (35%)

() Possibilidade de deterioracdo de todos os elementos geolégicos

( X) Possibilidade de deterioracdo dos elementos geoldgicos principais

( ) Possibilidade de deterioracdo de elementos geoldgicos secundarios

( ) Minima possibilidade de deterioracdo de elemento geoldgicos secundarios

RIN W~

Proximidade a areas/atividades com potencial para causar degradacao (20%o)

( X)) Sitio localizado menos de 50 m de uma érea/atividade de degradacéo potencial

() Sitio localizado menos de 200 m de uma &rea/atividade de degradacéo potencial

() Sitio localizado menos de 500 m de uma &rea/atividade de degradacéo potencial

() Sitio localizado menos de 1 km de uma &rea/atividade de degradagdo potencial

RIN WA~

Protecéo legal (20%0)

() Sitio localizado em &rea sem protecéo legal e sem controle de acesso

() Sitio localizado em area sem protecdo legal mas com controle de acesso

( X ) Sitio localizado em area com prote¢do legal mas sem controle de acesso

() Sitio localizado em &rea com protecdo legal e controle de acesso

RIN WA~

Acessibilidade (15%)

( X)) Sitio localizado menos de 100 m de estrada pavimentada e com parada de 6nibus

() Sitio localizado menos de 500 m de estrada pavimentada

() Sitio acessivel por dnibus através de estrada de chéo

( ) Sitio sem acesso direto por estrada mas localizado menos de 1 km de estrada acessivel por énibus

RIN WA~

Densidade populacional (10%)

( ) Sitio localizado em municipio com mais de 1000 habitantes/km?

() Sitio localizado em municipio com 250 - 1000 habitantes/km?

( ) Sitio localizado em municipio com 100 - 250 habitantes/km?

( X) Sitio localizado em municipio com menos de 100 habitantes/km?

RIN WA~

Valor educacional e turistico | 330/ 330

Vulnerabilidade (10%)

() Os elementos geoldgicos ndo apresentam possibilidade de deterioragdo por ativ antrdpica

( X) Existe a possibilidade de deterioracéo de elementos geoldgicos secundarios por ativ antrépica

() Existe a possibilidade de deterioragdo dos principais elementos geolégicos por ativ antrépica

() Existe a possibilidade de deterioracéo de todos os elementos geoldgicos por ativ antrépica

RIN WA~

Acessibilidade (10%)

( X) Sitio localizado a menos de 500 m de caminhada de estrada pavimentada e com parada de

Onibus

() Sitio localizado a menos de 1 Km de caminhada de estrada pavimentada

( ) Sitio localizado a menos de 1 Km de caminhada de estrada nao pavimentada
() Sitio localizado a menos de 2 Km de caminhada de estrada ndo pavimentada

RIN WA~

LimitagOes de uso (5%)

( X') O sitio ndo tem limitagGes para ser usado por estudantes ou turistas

( ) Ossitio pode ser usado por estudantes ou turistas apenas ocasionalmente

( ) Ositio pode ser usado por estudantes ou turistas depois de superar limitagdes

() O uso por estudantes ou turistas € bem dificil pelas limitagGes (fisicas, legais, de permissao, etc)

RINW(A~
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Seguranca (10%)
( ) Sitio com facilidades de seguranga (cerca, escada, corrimdo), sinal de celular e a <5 km de

servicos de emergéncia 4
( ) Sitio com facilidades de seguranca (cerca, escada, corrimao), sinal de celular e a < 25 km de

servicos de emergéncia 3
( X) Sitio sem facilidades de seguranca mas com sinal de celular e a > 50 km de servigos de 2
emergéncia 1
() Sitio sem facilidades de seguranga nem com sinal de celular e a > 50 km de servigos de emergéncia
Logistica (5%)

( X ) Alojamento e restaurante para grupos de 50 pessoas menos de 15 km do sitio 4
( ) Alojamento e restaurante para grupos de 50 pessoas menos de 50 km do sitio 3
() Alojamento e restaurante para grupos de 50 pessoas menos de 100 km do sitio 2
( ) Alojamento e restaurante para grupos menores que 25 pessoas e menos de 50 km do sitio 1
Densidade populacional (5%)

( ) Sitio localizado em municipio com mais de 50 habitantes/km? 4
() Sitio localizado em municipio com 25 — 50 habitantes/km? 3
() Sitio localizado em municipio com 10 - 25 habitantes/km? 2
( X)) Sitio localizado em municipio com menos de 10 habitantes/km? 1
Associagdo com outros valores (5%)

( ) Ocorréncia de varios valores ecoldgicos e culturais menos de 5 km do sitio 4
( X') Ocorréncia de varios valores ecoldgicos e culturais menos de 10 km do sitio 3
( ) Ocorréncia de um valor ecoldégico e um valor cultural menos de 10 km do sitio 2
() Ocorréncia de um valor ecoldgico ou cultural menos de 10 km do sitio 1
Cenario (5% - educacional) (15% - turistico)

( X)) Sitio frequentemente usado como destino turistico nacional 4
( ) Sitio ocasionalmente usado como destino turistico nacional 3
( ) Sitio frequentemente usado como destino turistico local 2
() Sitio ocasionalmente usado como destino turistico local 1
Singularidade (5% - educacional) (10% - turistico)

( ) O sitio mostra feigdes Unicas e incomuns considerando esse e outros paises 4
( ) O sitio mostra feigdes Unicas e incomuns no pais 3
( X') O sitio mostra feigdes comuns nesta regidao mas sdo incomuns no restante do pais 2
() O sitio mostra fei¢des comuns em todo o pais 1
Condigbes de observagao (10% - educacional) (5% - turistico)

( X) Todos os elementos geoldgicos sdo observados em boas condicGes 4
( ) Ha alguns obstaculos que dificultam a observagdo de alguns elementos geoldgicos 3
() H& alguns obstaculos que dificultam a observacgéo dos elementos geoldgicos principais 2
() Ha alguns obstaculos que quase tapam a observacdo dos elementos geoldgicos principais 1
Potencial didatico (20% - apenas uso educacional)

( X') O sitio apresenta elementos geoldgicos que sdo ensinados em todos os niveis escolares 4
( ) Ositio apresenta elementos geoldgicos que sdo ensinados no ensino fundamental 3
( ) Ositio apresenta elementos geoldgicos que sdo ensinados no ensino médio 2
( ) O sitio apresenta elementos geoldgicos que sdo ensinados na universidade 1
Diversidade geolégica (10% - apenas uso educacional)

( ) Mais de 3 tipos de elementos da geodiversidade ocorrem no sitio 4
( X') 3 tipos de elementos da geodiversidade ocorrem no sitio 3
( ) 2 tipos de elementos da geodiversidade ocorrem no sitio 2
() 1tipo de elemento da geodiversidade ocorre no sitio 1
Potencial interpretativo (10% - apenas uso turistico)

( X') O sitio apresenta elementos geoldgicos de forma clara para todos os tipos de publico 4
( ) O publico precisa ter alguma base geoldgica para entender os elementos geolégicos 3
( ) O publico precisa ter solida base geoldgica para entender os elementos geoldgicos 2
( ) O sitio apresenta elementos geoldgicos entendiveis apenas por especialistas 1
Nivel economico (5% - apenas uso turistico)

(X ) Ositio é localizado em municipio com renda familiar similar a média nacional 4
( ) Ositio é localizado em municipio com renda familiar de até 75% da média nacional 3
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( ) Ositio é localizado em municipio com renda familiar de até 50% da média nacional 1
( ) Ossitio é localizado em municipio com renda familiar menor que 50% da média nacional

Proximidade de areas de recreagao (5% - apenas uso turistico)

( X) Sitio localizado menos de 5 km de uma drea recreacional ou atragdo turistica 4
() Sitio localizado menos de 10 km de uma area recreacional ou atragdo turistica 3
() Sitio localizado menos de 15 km de uma area recreacional ou atragdo turistica 2
() Sitio localizado menos de 20 km de uma area recreacional ou atracao turistica 1

INVENTARIO DE SITIOS DA REGIAO DE PIRAI DA SERRA - PR

Dados gerais

Nome: Cachoeira das Andorinhas N° 18
Localidade: Tibagi Data: 08/11/22
Acesso: Rodovia PR-340, de Castro para Tibagi, km 254, 2 km de Coordenadas UTM:
estrada, chega-se na Pousada Fazenda Guarteld, depois mais 4 km de 0568105/ 7289687
estrada pela propriedade até a cachoeira. Cota altitude: 732 m
UC: APA Escarpa Devoniana Registro: Proprietério:

Valor: ( )Meia ( X )Inteira R$
30,00

Tipo: ( X )Ponto ( )Secéo ( )Area

( )Mirante ( )Area complexa

Uso atual do sitio: Turistico

Estado de conservacéo: Regular

Acessibilidade

(X)) Facil Ref mais proxima: Tibagi
() Moderada

( ) Dificil
Distancia a pé: 50 m

Fragilidade e vulnerabilidade

Atividade antropica proxima (em metros): Moradia( 100 ) Agricultura( ) Pasto( 100 ) Estrada( )
Reflorestamento( ) Mineracdo( ) Outra ( ) Qual?

Obs.
Intempeéries:
Descricédo geoldgica
Unidade geoldgica: Formacédo Furnas Tipo de rocha: Arenito
Afloramento: Arenito Dimensdo: 20 m de altura

Feic8o de destaque: Cachoeira

Descri¢do: Da Pousada Fazenda Guarteld, que possui belas acomodagdes e camping, com piscina, segue-se por
4 km dentro da propriedade passando por areas agricolas e de criagcdo bovina. No trecho final da estrada é
bastante ingreme, fato que impossibilita a chegada de um dnibus, porém um micro-6nibus ou van conseguiria
chegar. H4 uma area grande com gramado, nas margens do rio lapd, com algumas construgdes um pouco
deterioradas, com um barracdo com churrasqueira, parecendo um antigo saldo de festas. Deste ponto ja é
possivel avistar a cachoeira, que tem cerca de 20 m de queda e se apresenta em trés niveis de quedas. Na base
h& um sumidouro e depois de cerca de 3 m a ressurgéncia. Ha cercas caidas nas margens da cachoeira, que
podem causar acidentes. A cachoeira estd bem alterada, apresentando inclusive um cano de metal em sua
principal queda de 4gua. Ha também, nas suas margens diversos exemplares de Pinus elliottii.
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Categoria tematica: () Arqueologica ( ) Espeleoldgica ( ) Paleontoldgica ( ) Sedimentolégica
( X') Geomorfolbgica ( ) Tectbnica ( ) Estratigrafica ( X ) Hidrogeoldgica
Obs.

LimitacGes eventuais: ( ) Sazonalidade ( ) Necessidade de permissdo ( )Toca/colmeia/vespeiro
Obs.

Protecdo

Protecdo direta: Parque Nacional () Parque Estadual ( X ) Area de protecdo ambiental ( X )
Reserva Particular do Patriménio Natural ( ) Protegdo indireta ( ): Qual?
Nivel de protecdo: Suficiente () Insuficiente ( X ) Muito deficiente ( ) N&o submetido a protegdo ( )

Necessidade de prote¢do ( X) Sim () Nao

Local sensivel a divulgacdo generalizada ( X ) Sim ( ) Nao
Nivel de urgéncia para promover a protecdo: () Muito urgente ( X ) Urgente
() Allongo prazo ( X ) A médio prazo ( ) A curto prazo

Esquemas e croguis
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Bibliografia e comentérios

Valor cientifico 135

Representatividade (30%0)
( ) Melhor exemplo na érea de estudo para ilustrar elementos ou processos 4
( X) Bom exemplo para ilustrar elementos ou processos 2
() Hustra razoavelmente elementos ou processos 1
Local-chave (20%b)
() Reconhecido como GSSP (Global Stratotype Section and Point) 4
() Usado pela ciéncia internacional 2
( ) Usado pela ciéncia nacional 1
Conhecimento cientifico (5%)
() Existem artigos em jornais internacionais 4
() Existem artigos em publica¢Ges nacionais 2
() Existem resumos apresentados em eventos internacionais 1
Integridade (15%)
( ) A maioria dos elementos esté bem preservada 4
( ) Geossitio ndo tdo bem preservado mas os elementos sim 2
( X) Geossitio com problemas de preservacgdo e maioria dos elementos alterados ou modificados 1
Diversidade geoldgica (5%0)
( ) Geossitio com mais de 3 tipos de fei¢des geoldgicas distintas 4
( ) Geossitio com 3 tipos de fei¢Oes geoldgicas distintas 2
( X) Geossitio com 2 tipos de fei¢des geoldgicas distintas 1
Raridade (15%)
() O geossitio é a Unica ocorréncia desse tipo na area de estudo 4
( ) Na area de estudo ha 2-3 exemplos de geossitios similares 2
( X) Na area de estudo ha 4-5 exemplos de geossitios similares 1
Limitacdes de uso (10%)
( X) O geossitio ndo tem restricao para coleta de amostras e trabalho de campo 4
( ) E possivel coletar amostras e fazer campo depois de superar as limitagdes 2
() Coletar amostras e fazer campo é bem dificil pelas restri¢des 1

Risco de degradacéo | (>200 baixo; 201-300 moderado; 301-400 alto) 210
Deterioragdo de elementos geoldgicos (35%)
() Possibilidade de deterioragéo de todos os elementos geolégicos 4
( X) Possibilidade de deterioracdo dos elementos geoldgicos principais 3
() Possibilidade de deterioracéo de elementos geoldgicos secundarios 2
( ) Minima possibilidade de deterioracéo de elemento geoldgicos secundarios 1
Proximidade a areas/atividades com potencial para causar degradacao (20%)
() Sitio localizado menos de 50 m de uma &rea/atividade de degradacdo potencial 4
( X)) Sitio localizado menos de 200 m de uma area/atividade de degradacao potencial 3
() Sitio localizado menos de 500 m de uma area/atividade de degradacéo potencial 2
() Sitio localizado menos de 1 km de uma area/atividade de degradagdo potencial 1
Protecéo legal (20%6)
() Sitio localizado em area sem protecgdo legal e sem controle de acesso 4
() Sitio localizado em area sem protecéo legal mas com controle de acesso 3
() Sitio localizado em area com protecéo legal mas sem controle de acesso 2
( X) Sitio localizado em area com protecéo legal e controle de acesso 1
Acessibilidade (15%0)
( X)) Sitio localizado menos de 100 m de estrada pavimentada e com parada de dnibus 4
() Sitio localizado menos de 500 m de estrada pavimentada 3
() Sitio acessivel por dnibus através de estrada de chédo 2
( X) Sitio sem acesso direto por estrada mas localizado menos de 1 km de estrada acessivel por dnibus 1
Densidade populacional (10%)
( ) Sitio localizado em municipio com mais de 1000 habitantes/km? 4
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( ) Sitio localizado em municipio com 250 - 1000 habitantes/km?

( ) Sitio localizado em municipio com 100 - 250 habitantes/km?

N

( X) Sitio localizado em municipio com menos de 100 habitantes/km?

[y

Valor educacional e turistico | 275/ 265

Vulnerabilidade (10%)

() Os elementos geoldgicos ndo apresentam possibilidade de deterioracdo por ativ antrdpica

() Existe a possibilidade de deterioracdo de elementos geoldgicos secundarios por ativ antropica

( X)) Existe a possibilidade de deterioragdo dos principais elementos geoldgicos por ativ antrépica

( ) Existe a possibilidade de deterioracdo de todos os elementos geoldgicos por ativ antrépica

RIN W~

Acessibilidade (10%)

( ) Sitio localizado a menos de 500 m de caminhada de estrada pavimentada e com parada de 6nibus

() Sitio localizado a menos de 1 Km de caminhada de estrada pavimentada

( X') Sitio localizado a menos de 1 Km de caminhada de estrada ndo pavimentada

() Sitio localizado a menos de 2 Km de caminhada de estrada ndo pavimentada

RIN W~

LimitagOes de uso (5%)

( X') O sitio ndo tem limitages para ser usado por estudantes ou turistas

( ) Ositio pode ser usado por estudantes ou turistas apenas ocasionalmente

( ) Ositio pode ser usado por estudantes ou turistas depois de superar limitagdes

() O uso por estudantes ou turistas € bem dificil pelas limitagGes (fisicas, legais, de permissao, etc)

RIN W~

Seguranca (10%)

() Sitio com facilidades de seguranca (cerca, escada, corrimao), sinal de celular e a < 5 km de
servicos de emergéncia

() Sitio com facilidades de seguranca (cerca, escada, corrimao), sinal de celular e a < 25 km de
servigcos de emergéncia

( X) Sitio sem facilidades de seguranga mas com sinal de celular e a > 50 km de servigos de

N

emergéncia
() Sitio sem facilidades de seguranca nem com sinal de celular e a > 50 km de servigos de emergéncia

[y

Logistica (5%)

( X ) Alojamento e restaurante para grupos de 50 pessoas menos de 15 km do sitio

( ) Alojamento e restaurante para grupos de 50 pessoas menos de 50 km do sitio

() Alojamento e restaurante para grupos de 50 pessoas menos de 100 km do sitio

( ) Alojamento e restaurante para grupos menores que 25 pessoas e menos de 50 km do sitio

RINW(A~

Densidade populacional (5%0)

( ) Sitio localizado em municipio com mais de 50 habitantes/km?

() Sitio localizado em municipio com 25 — 50 habitantes/km?

() Sitio localizado em municipio com 10 - 25 habitantes/km?

( X)) Sitio localizado em municipio com menos de 10 habitantes/km?

RINWA~

Associagdo com outros valores (5%)

( ) Ocorréncia de varios valores ecoldgicos e culturais menos de 5 km do sitio

( X') Ocorréncia de varios valores ecoldgicos e culturais menos de 10 km do sitio

( ) Ocorréncia de um valor ecoldgico e um valor cultural menos de 10 km do sitio

() Ocorréncia de um valor ecoldgico ou cultural menos de 10 km do sitio

RINWA~

Cenario (5% - educacional) (15% - turistico)

() Sitio frequentemente usado como destino turistico nacional

( X') Sitio ocasionalmente usado como destino turistico nacional

() Sitio frequentemente usado como destino turistico local

() Sitio ocasionalmente usado como destino turistico local

RN W~

Singularidade (5% - educacional) (10% - turistico)

() O sitio mostra feigdes Unicas e incomuns considerando esse e outros paises

( ) O sitio mostra feigdes Unicas e incomuns no pais

( X') O sitio mostra feigdes comuns nesta regido mas sdo incomuns no restante do pais

() O sitio mostra fei¢des comuns em todo 0 pais

RINW(A~

CondigGes de observagao (10% - educacional) (5% - turistico)

( ) Todos os elementos geoldgicos sdo observados em boas condi¢cGes

() Ha alguns obstaculos que dificultam a observagao de alguns elementos geoldgicos

( X') Ha alguns obstaculos que dificultam a observagdo dos elementos geoldgicos principais

() Ha alguns obstaculos que quase tapam a observagdo dos elementos geoldgicos principais

RPN W~
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Potencial didatico (20% - apenas uso educacional)

( X)) O sitio apresenta elementos geoldgicos que sdo ensinados em todos os niveis escolares
( ) Ositio apresenta elementos geoldgicos que sdo ensinados no ensino fundamental

( ) Ositio apresenta elementos geoldgicos que sdo ensinados no ensino médio

( ) Ossitio apresenta elementos geoldgicos que sdo ensinados na universidade

RIN W~

Diversidade geoldgica (10% - apenas uso educacional)

( ) Mais de 3 tipos de elementos da geodiversidade ocorrem no sitio
( X)) 3 tipos de elementos da geodiversidade ocorrem no sitio

() 2 tipos de elementos da geodiversidade ocorrem no sitio

() 1tipo de elemento da geodiversidade ocorre no sitio

RIN W~

Potencial interpretativo (10% - apenas uso turistico)

( ) O sitio apresenta elementos geoldgicos de forma clara para todos os tipos de publico
( X') O publico precisa ter alguma base geoldgica para entender os elementos geoldgicos
( ) O publico precisa ter solida base geoldgica para entender os elementos geoldgicos

( ) O sitio apresenta elementos geoldgicos entendiveis apenas por especialistas

RIN W~

Nivel econémico (5% - apenas uso turistico)

(X ) Ositio é localizado em municipio com renda familiar similar a média nacional

( ) Ositio é localizado em municipio com renda familiar de até 75% da média nacional

( ) Ositio é localizado em municipio com renda familiar de até 50% da média nacional

( ) Ossitio é localizado em municipio com renda familiar menor que 50% da média nacional

RINW( A~

Proximidade de areas de recreacdo (5% - apenas uso turistico)

( X') Sitio localizado menos de 5 km de uma area recreacional ou atragdo turistica

() Sitio localizado menos de 10 km de uma area recreacional ou atragdo turistica

() Sitio localizado menos de 15 km de uma area recreacional ou atragdo turistica

() Sitio localizado menos de 20 km de uma area recreacional ou atracdo turistica

RINW| &~
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APENDICE C - QUADRO SINTESE GEOEDUCATIVO DO ROTEIRO “PIRAI DO
SuUL”
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Quadro geoeducativo sintese do roteiro “Pirai do Sul”

Tipo(s) de rocha(s)

Arenito, diabasio e siltito

Formacdes geoldgicas/
geomorfolégicas

Afloramentos rochosos, alvéolos, abrigo, relevo ruiniforme,
pinturas rupestres, bacias de dissolucéo, torres, canion,
cachoeira, rio, bacia hidrografica, icnofésseis, escarpa,
planaltos, caverna, espeleotemas

Habilidades BNCC - Ensino
Fundamental Il — Geografia
(BRASIL, 2018)

EFO06GEO2 - EFO6GEO4 - EFO6GEOS - EFO6GEO06 -
EFO06GEOQ9 - EFO6GE11 - EFO7GE11 - EFO7GE12 -
EFO08GE23

Orienta¢fes de conteldos - Ensino
Fundamental Il — Geografia
(PARANA, 2021a)

- Transformacfes da paisagem;

- Relevo e agBes antropicas;

- Estrutura Interna do planeta Terra;

- Deriva Continental.

- Placas Tectbnicas;

- Relevo terrestre;

- Relevo do estado do Parana;

- Transformacdes do relevo;

- Agentes internos e externos;

- O uso e a conservacao das vegetacdes. (6°Ano)
- Unidades do relevo;

- Climas, tipos de vegetacdo do Brasil e Parang;

- Unidades de Conservacao;

- Agropecuéria e meio ambiente;

- Regido Sul: clima, vegetacéo. (7°Ano)
Continente Americano: Quadro natural; Relevo, clima,
vegetacao (8°Ano)

Habilidades BNCC - Ensino Médio
- Ciéncias Humanas (BRASIL,
2018)

EM13CHS206 - EM13CHS302 - EM13CHS304 -
EM13CHS305 - EM13CHS306

Sugestdo de contetdos — Ensino
Médio — Geografia (PARANA,
2021b)

- Regionalizac¢des do espaco geografico brasileiro e
paranaense;

- Urbanizacéo e as func¢des néo agricolas do espaco rural:
protecdo a natureza, lazer e turismo, cacga e pesca, entre
outros;

- Origem, formacao e estrutura do planeta Terra: diferentes
pesquisas e teorias cientificas;

- Paisagens e componentes fisico-naturais: dindmicas do
relevo, hidrografia, clima e vegetacéo e suas interacdes;

- Bacias hidrograficas e uso dos recursos hidricos no Brasil e
no mundo;

- Uso e ocupacédo do solo em diferentes lugares do mundo e
as transformacgdfes das paisagens pelo ser humano;

- Apropriacdo da natureza pelo ser humano: uso de recursos
naturais nas atividades produtivas (extrativismo,
agropecuaria e industrias);

- Impactos socioambientais das atividades econdmicas
(desmatamento, assoreamento, queimadas, erosao, poluicdo
do ar, do solo, das 4guas, reducao da biodiversidade etc.);

- Relacéo entre desenvolvimento econémico e a preservacao
do meio ambiente, a sustentabilidade e os problemas
socioambientais locais;

- Legislacéo e fiscalizag@o ambiental no Brasil: politicas,
programas e agoes.

- Conservacgdo ambiental no Brasil: 0 Sistema Nacional de
Unidades de Conservacdo (SNUC).

Possibilidades de
interdisciplinaridade

Histdria, Ciéncias, Biologia, Quimica
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APENDICE D - QUADRO SINTESE GEOEDUCATIVO DO ROTEIRO “RPPN
ITAYTYBA”
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Quadro geoeducativo sintese do roteiro “RPPN Itaytyba”

Tipo(s) de rocha(s)

Arenito

Formacdes geoldgicas/
geomorfolégicas

Afloramentos rochosos, alvéolos, abrigo, pinturas rupestres,
bacias de dissolucao, torres, canion, cachoeira, escarpa,
relevo ruiniforme, rio, bacia hidrografica, sumidouro, fésseis
(ex-situ)

Habilidades BNCC - Ensino
Fundamental Il — Geografia
(BRASIL, 2018)

EFO06GEO2 - EFO6GEO4 - EFO6GEOS - EFO6GEO06 -
EFO06GEOQ9 - EFO6GE11 - EFO7GE11 - EFO7GE12 -
EFO08GE23

Orienta¢fes de conteldos - Ensino
Fundamental Il — Geografia
(PARANA, 2021a)

- Transformacfes da paisagem;

- Relevo e agBes antropicas;

- Estrutura Interna do planeta Terra;

- Deriva Continental.

- Placas Tectbnicas;

- Relevo terrestre;

- Relevo do estado do Parana;

- Transformacdes do relevo;

- Agentes internos e externos;

- O uso e a conservacao das vegetacdes. (6°Ano)
- Unidades do relevo;

- Climas, tipos de vegetacdo do Brasil e Parang;

- Unidades de Conservacao;

- Agropecuéria e meio ambiente;

- Regido Sul: clima, vegetacéo. (7°Ano)
Continente Americano: Quadro natural; Relevo, clima,
vegetacao (8°Ano)

Habilidades BNCC - Ensino Médio
- Ciéncias Humanas (BRASIL,
2018)

EM13CHS206 - EM13CHS302 - EM13CHS304 -
EM13CHS305 - EM13CHS306

Sugestdo de contetdos — Ensino
Médio — Geografia (PARANA,
2021b)

- Regionalizac¢des do espaco geografico brasileiro e
paranaense;

- Urbanizacéo e as func¢des néo agricolas do espaco rural:
protecdo a natureza, lazer e turismo, cacga e pesca, entre
outros;

- Origem, formacao e estrutura do planeta Terra: diferentes
pesquisas e teorias cientificas;

- Paisagens e componentes fisico-naturais: dindmicas do
relevo, hidrografia, clima e vegetacéo e suas interacdes;

- Bacias hidrograficas e uso dos recursos hidricos no Brasil e
no mundo;

- Uso e ocupacédo do solo em diferentes lugares do mundo e
as transformacgdfes das paisagens pelo ser humano;

- Apropriacdo da natureza pelo ser humano: uso de recursos
naturais nas atividades produtivas (extrativismo,
agropecuaria e industrias);

- Impactos socioambientais das atividades econdmicas
(desmatamento, assoreamento, queimadas, erosao, poluicdo
do ar, do solo, das aguas, reducao da biodiversidade etc.);

- Relacéo entre desenvolvimento econémico e a preservacao
do meio ambiente, a sustentabilidade e os problemas
socioambientais locais;

- Legislacéo e fiscalizag@o ambiental no Brasil: politicas,
programas e agoes.

- Conservacgdo ambiental no Brasil: 0 Sistema Nacional de
Unidades de Conservacdo (SNUC).

Possibilidades de
interdisciplinaridade

Histdria, Ciéncias, Biologia, Quimica
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APENDICE E - CADERNETA DE CAMPO PARA OS CAMPOS GERAIS



Mapa mental ou croqui do espaco visitado:
Tente representar por meio de um desenho, como vocé compreende o lugar visitado.

Pesquisador (a)

Colégio:

Ano/Turma:

Locais visitados:

Cidade:

Data: /

o 0




Caracteristicas fisicas do local visitado:

Qual{is) é(sio) o(s) tipo(s) de vegetacio?

Mata das Araucdrias Floresta Amazbnica

Anotacbes:

Como esti o tempo?

5

e e

{ 3} Chuva { ) Nublado

{ ) Sol e muvens { ) Ensolarado
Como sio asrochas do local visitado?

; fg,nea ()

.
117,

Sedimentar ( )

Metamorfica | )

Anotacdes:

Como é (sio) a(s) forma(s) do relevo da regiao?
DEPRESSAD

M

Supaerficie entre 100 & 500 melros de alfitude com suave inclina-
o0, formodo por prolongados processos de erosde. £ mois plona do
que o planalia,

()

ESCARPA |

Terreno muito ingrome, de 100 & 800 metres de altitude. Lembra
um degrav. Ocerre no passagem de dreas baixos paro um planalio. .

@)

SERRA

AP T A

Terrenc muile trabalhade pela eresdo. Sua alfifude varia de 400
@ 3000 metros. E formado por uma série de morres pontiagudos,

()

PLAMICIE

Ao conirdrio dos plonclies, sGo superficies muite planas, mas
cam no maximo 100 metros de altitude.

()

FLAMALTO

£ uma superficie irregular, com allitude acima de 300 metros.
Pode ter morres, serros e chopados.

@
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